ZEMEMERICKY A KATASTRALNI INSPEKTORAT V PARDUBICICH

3 Cechovo nabrezi 1791, Bilé Predmésti, 530 03 Pardubice
IC: 46494804, tel: 466023240, e-mail: zki.pardubice@cuzk.gov.cz, ID DS: s2gadr2

C. j-: ZKI PA-P-002/00297/2025-10
Sp. zn.: ZKI PA-P-002/00297/2025
Pardubice 27. 3. 2025

Vyfizuje: Ing. Radka Sulcova, Mgr. David Korgek
Pocet listd/pfiloh: 5/0

ROZHODNUTI

Zeméméricky a katastralni inspektorat v Pardubicich (dale také jen ,Inspektorat®), jako
vécneé prislusny organ podle ustanoveni § 4 pism. ey zdkona €. 359/1992 Sb., o zeméméfickych
a katastralnich organech, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,zakon o zemémeéfickych
a katastralnich organech®), a jako mistné pfislusny organ podle ustanoveni § 17b odst. 4
zakona €. 200/1994 Sb., o zemémeéfictvi a o zméné a doplnéni nékterych zakonu souvisejicich
s jeho zavedenim, ve znéni pozdéjSich pFedpisu (dale jen ,zadkon o zemeéméfictvi®),
a podle pfilohy €. 1 zakona o zemémeéfickych a katastralnich organech, v fizeni o prestupku
vedeném podle zakona &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, ve znéni
pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,zakon o odpovédnosti za pfestupky®), a zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,spravni fad®), rozhodl takto:

1. Ing. XXX, nar. ..... , bytem ..... R (dale jen ,obvinény*),
se uznava vinnym

z pfestupku na useku zeméméfictvi podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
0 zemémeéfictvi, kterého se dopustil jako autorizovany zemémeéficky inzenyr, fyzicka osoba,
v nevédomé nedbalosti tim, Ze nedodrzel povinnosti pro ovéfovani vysledki zeméméfickych
ginnosti vyuzivanych pro katastr nemovitosti Ceské republiky, stanovené jednak v ustanoveni
§ 16 odst. 1 pism. ay zdkona o zemémeéfictvi, podle kterého je autorizovany zeméméficky
inzenyr pfi ovéfovani vysledkd zemémeéfickych Cinnosti povinen jednat odborné, nestranné
a vychazet ze spolehlivé zjisténého stavu véci, pfitom vzdy oveéfit soulad postupl jejich
vyhotovitele, nalezitosti a pfesnosti ovéfovanych vysledkd zeméméfickych €innosti s pravnimi
pfedpisy, a dale v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. e) zakona o zemé&meéfictvi, podle kterého je
autorizovany zeméméficky inZenyr pfi ovéfovani vysledkd zeméméfickych Cinnosti povinen
dbat platnych obecn& zavaznych pravnich predpis(, jakoZ i predpisti vydanych Ceskou
komorou zeméméFiclu. Tohoto prestupku se obvinény dopustil v nevédomé nedbalosti tim, ze
v misté svého bydlisté na adrese ....., .....,dne ..... pod Cislem ..... oveéfil geometricky plan (dale
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jen,GP9¢E. ... a s nim souvisejici zaznam podrobného méfeni zmén (dale jen ,ZPMZ%) €. .....,
katastralni uzemi ..... , prestoze tento vysledek zemémeéfickych cinnosti obsahoval vady a
nedostatky popsané v odlvodnéni tohoto rozhodnuti.

2. Za prestupek se obvinénému v souladu s ustanovenim § 17b odst. 3 zakona
0 zemémeéfictvi uklada

pokuta ve vysi 25 000 K¢

(slovy: dvacet pét tisic korun €eskych).

Pokuta je splatna do 30 dnG ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Celniho
Uradu pro Pardubicky kraj, Palackého 2659, 530 02 Pardubice, &islo u¢tu 3754-7724511/0710,
konstantni symbol pro uhradu pfevodem 1148 a pro uhradu slozenkou 1149, variabilni symbol
rodné ¢&islo obvinéného.

3. Obvinénému se v souladu s ustanovenim § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti
za prestupky a ustanovenim § 6 odst. 1 vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaju
a uslého vydeélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pausalni ¢astky nakladu
fizeni, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, uklada povinnost nahradit naklady Fizeni pausalni
Castkou
ve vySi 2 500 K¢
(slovy: dva tisice pét set korun ¢eskych)

splatnou do 30 dnd ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucéet Zemémeérfického
a katastralniho inspektoratu v Pardubicich &. 19-35529561/0710, variabilni symbol: 202502.

Oduvodnéni:

Zemémeéricky a katastralni inspektorat v Pardubicich, jako vécné a mistné pfislusny spravni
organ, provedl podle ustanoveni § 4 pism. by zdkona o zeméméfickych a katastralnich
organech a podle ustanoveni § 2 zakona €. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad), ve znéni
pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,kontrolni fad®), dohled na ovéfovani vysledkd zeméméfickych
ginnosti, které jsou vyuzivany pro katastr nemovitosti Ceské republiky a statni mapové dilo
(dale jen ,dohled®). Podkladem pro vykonani dohledu byl GP ¢. ..... a s nim souvisejici ZPMZ
G e v katastralnim uzemi (dale jen k. 0.%) ..... , ktery ve smyslu ustanoveni § 12 odst. 1
zakona o zemémeéfictvi ovéfil obvinény.

Vysledky dohledu na ovéfeni GP €. ..... a s nim souvisejiciho ZPMZ €. ..... vk.U. ... byly
Inspektoratem uvedeny v protokolu o dohledu ze dne 27.1.2025, ¢.j. ZKI PA-D-
004/00138/2025-03, v souladu s ustanovenim § 12 kontrolniho Fadu. Stejnopis protokolu
o dohledu byl obvinénému doru€en dne 27. 1. 2025. V ramci protokolu o dohledu byl obvinény
poucen o moznosti podat proti kontrolnim zjisténim namitky, v souladu s ustanovenim § 13
kontrolniho fadu, a to do 15 dnl ode dne jeho doru€eni. Obvinény tohoto svého prava nevyuzil
a proti kontrolnim zjisténim uvedenym v protokolu o dohledu namitky nepodal.

Na zakladé zjisténi uvedenych v protokolu o dohledu ze dne 27. 1. 2025, €. j. ZKI PA-D-
004/00138/2025-03, Inspektorat dospél k zavéru, ze existuje divodné podezieni ze spachani
pfestupku na useku zemémeéfictvi obvinénym. Inspektorat proto pfistoupil k zahgjeni tohoto
fizeni o pfestupku na useku zemémeéfictvi.

Inspektorat je v daném pfipadé vécné pfislusnym orgdnem podle ustanoveni § 4 pism. e
zakona o zemémeéfickych a katastralnich organech a mistné pfisluSnym organem podle
ustanoveni § 17b odst. 4 zdkona o zemémeéfictvi a podle pfilohy €. 1 zakona o zeméméfickych
a katastralnich organech, kdyz pfedmétem dohledu byl vysledek zeméméfickych &innosti
tykajici se pozemkl nachazejicich se v k. u. ...... Tyto pozemky se nachazeji v uzemnim
obvodu Kralovéhradeckého kraje.
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Oznameni o zahajeni fizeni ze dne 25. 2. 2025, ¢&.j. ZKI PA-P-002/00297/2025-02, bylo
obvinénému doru¢eno dne 25.2.2025. Timto dnem bylo fizeni zahajeno, v souladu
s ustanovenim § 78 odst. 2 zakona o odpovédnosti za pfestupky.

V oznameni o zahajeni fizeni o pfestupku z moci ufedni ze dne 25. 2. 2025, €. j. ZKI PA-P-
002/00297/2025-02, Inspektorat popsal skutek, o kterém je vtomto fizeni rozhodovano,
a uved| jeho pfedbéznou pravni kvalifikaci. Inspektorat obvinéného upozornil na maximalni
vySi pokuty, ktera by mu mohla byt v fizeni ulozena. V této souvislosti Inspektorat obvinéného
vyzval ke sdéleni a doloZeni takovych osobnich pomérl, které by mohly mit vliv na vysi
ulozené pokuty. Inspektorat zarover obvinéného pozadal o sdéleni, kde pfedmétny vysledek
zemémeéfickych cCinnosti ovéfil. Obvinény byl Inspektoratem soucdasné poucen o jeho
procesnich pravech v Fizeni.

Dne 27. 2. 2025 bylo Inspektoratu doru¢eno podani obvinéného, ve kterém Inspektoratu sdélil,
ze je ddchodce, nar. ..... ,aze GP ¢. ... a s nim souvisejici ZPMZ &. ..... vk.Ud. .. oVefil
ve svém bydlisti v ..... dne ...... Obvinény dale v tomto podani pozadal o moznost konzultace
a podani vysvétleni k fizeni o pfestupku zahajeném na zakladé zjisténi uvedenych v protokolu
o dohledu &. ZKI PA-D-004/00138/2025. Pfilohou podani byla kopie plné moci ze dne
26. 2. 2025, kterou obvinény udélil YYY, nar. ....., bytem ....., ....., zmocnéni k jeho zastupovani
v fizeni o pfestupku, které je vedeno Inspektoratem.

Podani obvinéného, které bylo Inspektoratu doruc¢eno dne 27. 2. 2025, Inspektorat posoudil
jako Zadost o nafizeni ustniho jednani ve smyslu ustanoveni § 80 odst. 2 zakona
o odpovédnosti za prestupky.

Inspektorat se dale telefonicky obratil na zmocnénce YYY, aby pfedbé&zné dohodl mozny
termin ustniho jednani. Po vzajemné domluvé se zmocnéncem YYY byl Inspektoratem
stanoven termin pro ustni jednani na den 6. 3. 2025 v 9:30 hod. na pracovisti Inspektoratu.
O tomto telefonickém jednani Inspektorat vyhotovil zaznam do spisu ze dne 28. 2. 2025, &. j.
ZKI PA-P-002/00297/2025-04.

Dne 3. 3. 2025 bylo Inspektoratu doru¢eno podani obvinéného, kterym odvolal plnou moc
zaslanou v minulé zpravé. Dale obvinény v podani uved|, Ze jiz netrva na ustnim projednani.
Obvinény Inspektoratu rovnéz sdélil, ze pobira starobni diichod v primérné vysi a ze bydli
padesat let v byté v panelovém domé v ...... Obvinény pozadal Inspektorat o shovivavost.
Uvedl, Ze majetkovy prospéch mu z ovéfovani nijak neplynul.

S ohledem na uvedené podani obvinéného Inspektorat nepfistoupil k nafizeni ustniho jednani
a obsah uvedeného podani zohlednil pfi dalSim postupu v tomto Fizeni.

Pfipisem ze dne 6.3.2025, ¢&.j. ZKI PA-002/00297/2025-06, Inspektorat informoval
obvinéného, Ze shromazdil podklady pro vydani rozhodnuti ve véci, a poucil obvinéného
0 pravu se s témito podklady seznamit, v souladu s ustanovenim § 36 odst. 3 spravniho fadu.
K uplatnéni tohoto prava stanovil Inspektorat obvinénému lhatu 7 dnd ode dne doruceni
pripisu.

Inspektorat Setfenim zjistil, Ze datova schranka obvinéného typu podnikajici fyzicka osoba —
autorizovany zeméméficky inzenyr (PFO_AZI) s identifikatorem ..... byla znepfistupnéna.

v

Z tohoto duvodu zaslal Inspektorat obvinénému pfipis ze dne 6. 3. 2025, ¢.j. ZKI PA-
002/00297/2025-06, postou. Pfipis si obvinény pfevzal dne 10. 3. 2025.

Dale se Inspektorat dne 13. 3. 2025 a opakované dne 19. 3. 2025 pisemné obratil na Ceskou

komoru zemémérich s zadosti o sdéleni dlvodu znepfistupnéni datové schranky obvinéného
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typu podnikajici fyzickd osoba — autorizovany zeméméficky inzenyr (PFO_AZI)
s identifikatorem ......

Dne 24. 3. 2025 bylo Inspektoratu doruceno sdéleni Ceské komory zemé&méfica ze dne
21. 3. 2025. Ceska komora zeméméfich Inspektoratu sdélila, ze obvinény byl vyskrtnut
z rejstfiku autorizovanych zeméméfickych inZzenyrd z ddvodu ukonéeni Clenstvi v Ceské

komore zeméméricu, a to ke dni 4. 3. 2025.

Lhuata, kterou Inspektorat stanovil obvinénému k seznameni se s podklady pro rozhodnuti
a vyjadieni se k nim, uplynula dne 17. 3. 2025. Obvinény se v této lhaté ani po jejim uplynuti
k predmétu Fizeni jiz dale nevyjadfil ani nevyuzil jinych svych procesnich prav, a proto
Inspektorat nasledné pfistoupil k vydani rozhodnuti ve véci.

Zjisténi uvedena v protokolu sp. zn. ZKI PA-D-004/00138/2025

Podkladem k provedeni dohledu sp. zn. ZKI PA-D-004/00138/2025 byl GP ¢&. ..... asnim
souvisejici ZPMZ €. ..... vk. . ... (dale také ,vysledek zeméméfickych Cinnosti“). Katastralni
mapa v k. Uu. ... je vedena v digitalni formé a jedna se o katastralni mapu digitalizovanou.
V zajmové oblasti jsou soufadnice lomovych bodu hranic pozemkd (obvodud budov) v platném
stavu katastru nemovitosti evidovany pfevazné s pfesnosti vyjadfenou kodem charakteristiky
kvality soufadnic bodu 8.

=F
4=4p-508. or. kaitk 742/
;| dr. kaoik 265 1

480 42-525
barva

661/2

a
660/1

749

el

Nacrt ZPMZ €. ..., k. u. .....

Primarnim uc€elem vyhotoveni GP je rozdéleni pozemku pozemkové parcely €. 661/2,
nachazejiciho se v zastavéné Casti katastralniho uzemi. Oddélovana €ast z tohoto pozemku,
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pozemek nového stavu oznaleny jako pozemkova parcela €. 661/6, je umistén
v severozapadnim rohu déleného pozemku a pfiléha k pozemku pozemkové parcele €. 660/1,
jehoz zauzivany stav je v terénu ohrani¢en draténym plotem. Nova hranice je na dosavadni
stav polohopisu napojena jednak v bodé €. 1, ktery je bodem vioZzenym do hranice mezi
pozemky jednoho vlastnika (bod vlozeny do spojnice lomovych bodl hranice €. 42-508 a 42-
525), adale vbodé €. 3, ktery je bodem vioZzenym do vlastnické hranice (bod vloZzeny
do spojnice lomovych bodd hranice €. 42-508 a 42-505).

Obsah nalezitosti ZPMZ &. ..... vk.u. ... nesvéd&i o zpracovani zmény v souladu
s ustanovenimi platnych obecné zavaznych pravnich predpisl. V protokolu o dohledu ze dne
27. 1. 2025, ¢&. j. ZKI PA-D-004/00138/2025-03, Inspektorat konstatoval zasadni vadu, ktera
naplfiuje skutkovou podstatu pfestupku, kvalifikovaného ve vyroku tohoto rozhodnuti, a ktera
odlvodnuje zahajeni tohoto Fizeni o prestupku.

Touto zasadni vadou je, ze dokumentace ZPMZ €. ..... vk. . ... neprokazuje, ze dana zména
byla zpracovana na zakladé ztotoznéni polohopisu katastralni mapy se skute¢nou situaci
v terénu prostfednictvim identickych bodl a na zakladé ovéreni, zda stavajici oploceni
ohrazujici zauzivany stav pozemku pozemkové parcely €. 660/1 je €i neni oznaenim hranice
tohoto pozemku. Poloha bodd napojeni zmény (body €. 1 a 3) a navazujicich kontrolnich bod
(body &. 42-508 a 42-525) byla v terénu vyznacena podle zobrazeni hranic v katastralni mapé
a dokumentace ZPMZ neosvédCuje, ze takto urCena poloha bodu je ve vztahu k okolnim
nemovitostem spravna a ze dana zména tak byla spravné navazana na polohopisny obsah
katastralni mapy.

Zasadni vada vysledku zemémeéfickych €innosti spociva v téchto pochybenich:

1. absenci zobrazeni dosavadniho stavu nemovitosti v na¢rtu ZPMZ v takovém rozsahu, aby
byla dostate¢né zfejma souvislost zmény s jejim okolim — poruSeni ustanoveni bodd 16.11
a 16.13 prilohy katastralni vyhlasky (bod 17.7 pfilohy katastralni vyhlasky);

2. absenci dokumentace zaméreni dostate€ného mnozstvi identickych bodd a dalSich bodu
situace (pozn.: dokumentace obsahuje zaméreni pouze 1 bodu situace, a to navazujiciho
kontrolniho bodu ¢&. 42-505) — poruseni ustanoveni bodu 16.17 pfilohy katastralni vyhlasky
v souvislosti s ustanovenimi § 75 a § 81 odst. 1 pism. by katastralni vyhlasky;

3. absenci vypoctl spojenych s pfifazenim zmény a dalSich vypoctl posuzujicich vysledky
zaméfeni s udaji katastru nemovitosti v protokolu o vypoctech, zahrnujici i absenci
posouzeni situace vzhledem k pfedchozim vysledkim zemémeéfickych €innosti, pfedevSim
ovéfeni prlbéhu stavajiciho oploceni jako oznaceni €i neoznaceni hranice pozemkové
parcely €. 660/1 podle udaju pavodniho vysledku zeméméfickych Cinnosti (ZPMZ €. 26) —
poruSeni ustanoveni bodu 16.19 pism. by a d) pfilohy katastralni vyhlasky;

4. v pfipadé, kdy prubéh oploceni ohrani€ujici zauzivany stav pozemku pozemkové parcely
€. 660/1 nebyl vyhodnocen jako oznaceni hranice tohoto pozemku, mély byt body €. 3 a 42-
508 (bod v dusledku zpfesnéni precislovan na bod €. 4) lezici na neznatelné vlastnické
hranici v terénu oznaceny na zakladé vytyCeni, viz § 49 zakona €. 256/2013 Sb., o katastru
nemovitosti (katastralni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,katastralni zakon®)
- poruSeni ustanoveni § 81 odst. 3 katastralni vyhlasky a § 87 az § 90 katastralni vyhlasky,
absence pfilohy ZPMZ podle bodu 16.2 pism. d) pfilohy katastralni vyhlasky, a to absence
kopie dokumentace o vyty€eni hranice pozemkd.

Posouzeni odpovédnosti obvinéného za prestupek

Vymezeni skutkové podstaty projednavaného prestupku je obsazeno v ustanoveni § 17b odst.
2 pism. ay zakona o zemémeéfictvi, podle kterého se autorizovany zeméméficky inzenyr
dopusti pfestupku tim, Ze nedodrzuje podminky nebo povinnosti stanovené timto zakonem
pro ovéfovani vysledkl zemé&maéfickych &innosti vyuzivanych pro katastr nemovitosti Ceské
republiky nebo zakladni statni mapové dilo.
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Ke dni spachani prestupku byl obvinény autorizovanym zemémeéfickym inzenyrem ve smyslu
¢l. Il bodu 1 pfechodnych ustanoveni zakona €. 88/2023 Sb. s rozsahem autorizace
podle ustanoveni § 16f odst. 1 pism. a) a by zakona o zemémeéfictvi ve vazbé na ¢l. Il bod 3
pfechodnych ustanoveni zakona &. 88/2023 Sb. Obvinény tedy mél vlastnosti zvlastniho
subjektu pfestupku podle ustanoveni § 12 pism. ay zadkona o odpovédnosti za pfestupky a byl
deliktné zpUsobily ke spachani pfestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. ay zakona

0 zemémeéfictvi.

Povinnosti autorizovaného zemémeéfického inzenyra pfi ovéfovani vysledkl zeméméfickych
¢innosti jsou vymezeny v ustanoveni § 16 odst. 1 zdkona o zemémeéfictvi. Podle pism.
a) tohoto ustanoveni je autorizovany zemémeéficky inzenyr povinen pfi ovéfovani vysledku
zemémeéfickych Cinnosti jednat odborné&, nestranné a vychazet ze spolehlivé zjisténého stavu
véci, pfitom vzdy provéfit soulad postupl jejich vyhotovitele, nalezitosti a presnosti
ovérovanych vysledkl zeméméfickych €innosti s pravnimi pfedpisy a podle pism. e) tohoto
ustanoveni je autorizovany zemémeéficky inzenyr povinen pfi ovéfovani vysledku
zemémeéfickych Cinnosti dbat platnych obecné zavaznych pravnich predpisu, jakoz i pfedpisu
vydanych Ceskou komorou zemé&méficu.

Obvinény se pFestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. ay zakona o zemémeéfictvi
dopustil tim, Ze v misté svého bydli§té na adrese ..... R , dne ..... pod Cislem ..... ovéril GP
C...... a s nim souvisejici ZPMZ ¢€. ..... vk.u. ... Obvinény timto svym jednanim porusil
povinnosti stanovené pro ovéfovani vysledk zemémérickych Cinnosti vyuzivanych pro katastr
nemovitosti Ceské republiky.

Z obsahu GP ¢. ..... a s nim souvisejicihno ZPMZ €. ..... vk. d. ... vyplyva, Ze obvinény nebyl
vyhotovitelem jim ovéfeného vysledku zeméméfickych €innosti. Obvinény tedy mél v souladu
se svymi zakonnymi povinnostmi provéfit, zda vyhotovitel GP ¢. ..... a s nim souvisegjiciho
ZPMZ ¢. ..... vk. 0. .. postupoval v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy. To vSak
prokazatelné neucinil, kdyz nezjistil, ze tento vysledek zemé&meéfickych Cinnosti nespliuje
nalezitosti stanovené katastralni vyhlaskou.

Ovéfeni vysledku zeméméfickych ¢&innosti vykazujiciho vy3e popsané vady svedci
o neodborném postupu obvinéného, ktery nevychazel ze spolehlivé zjisténého stavu véci, dale
svédci o tom, Ze si obvinény neprovéfil pfi ovéfeni shora uvedeného vysledku zemémeéfickych
¢innosti postupy vyhotovitele tohoto vysledku zeméméfickych Cinnosti, €¢imz nedbal platnych
obecné zavaznych pravnich predpisu.

Inspektorat se dale zabyval ur€enim formy zavinéni, nebot’ zavinéni je nutnou podminkou
odpovédnosti fyzické osoby za pfestupek podle ustanoveni § 15 odst. 1 zakona
0 odpovédnosti za prestupky. Postaci zavinéni z nedbalosti, nestanovi-li zakon vyslovné, Ze
je tfeba umysiIného zavinéni.

Inspektoratem zjisténé a obsahem spravniho spisu dolozené skuteénosti neprokazuji, ze se
obvinény svym jednanim dopustil umysiného poruSeni povinnosti stanovenych v ustanoveni
§ 16 odst. 1 pism. a) a pism. ey zdkona o zemémeéfictvi. Jak bylo uvedeno vySe, obvinény nebyl
vyhotovitelem jim ovéfeného vysledku zemémérfickych Cinnosti. Obvinény ovéfil vysledek
zemémeéfickych Cinnosti vyhotovené jinou odborné zplsobilou osobou (ve smyslu ustanoveni
§ 3 odst. 3 zakona o zemémeéfictvi), aniz by provedl jejich naleZitou kontrolu ve smyslu
ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zdkona o zemémeéfictvi. Na zakladé téchto skuteCnosti
Inspektorat dospél k zavéru, Ze se obvinény projednavaného prestupku dopustil v nevédomé
nedbalosti ve smyslu ustanoveni § 15 odst. 3 pism. by zdkona o odpovédnosti za pfestupky,
tedy o protipravnosti svého jednani nevédél, a€ to vzhledem ke své odbornosti védét mél
a mohl.
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Odpovédnost obvinéného za pfestupek dosud nezanikla, nebot od spachani projednavaného
prestupku dosud neuplynulo 5 let ve smyslu ustanoveni § 17b odst. 5 zakona 0 zemémeéfictvi.
Prestupek obvinény spachal dne .....2024.

VysSe pokuty

Za prestupek na useku zeméméfictvi podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. ay zakona
o zemémefictvi mize Inspektorat ulozit podle ustanoveni § 17b odst. 3 zakona
0 zemémeéfictvi, pokutu az do vySe 250 000 K&.

Pfi stanoveni vySe pokuty je Inspektorat povinen podle ustanoveni § 37 zakona
o odpovédnosti za prestupky pfihlédnout zejména k povaze a zavaznosti prestupku,
k pfitézujicim a polehCujicim okolnostem a u fyzické osoby mimo jiné k jejim osobnim
pomeram.

Zavaznost prestupku, jehoz skutkova podstata je vymezena v ustanoveni § 17b odst. 2
pism. ay zakona o zemémeéfictvi, je dana rozsahem a poctem vad zjidténych v ovéfeném
vysledku zemémeéfickych €innosti, rozsahem samotného ovéfeného vysledku zemémérickych
¢innosti a moznym nasledkem vyuZiti vadného ovéfeného vysledku zemémeérickych €innosti
v katastru nemovitosti.

Pochybeni zjisténé Inspektoratem ve vysledku zeméméfickych c¢innosti, ovéfeném
obvinénym, spocivalo pfedevSim ve skute€nosti, ze dokumentace ZPMZ neprokazuje, Zze
dana zména byla zpracovana odbornym zpisobem. | kdyZ bylo geometrické a polohové uréeni
zménou dotéenych pozemkl v misté zmény dano jen zobrazenim jejich hranic v katastralni
mapé, dokumentace ZPMZ neprokazuje zpracovani zmény na zakladé ztotoznéni polohopisu
katastralni mapy se skute€nou situaci v terénu prostfednictvim identickych bodu. Vzhledem
k situaci, kdy oddélovana ¢ast pozemku byla v terénu vymezena bez fadného oduvodnéni
pouze na zakladé zobrazeni hranic pozemkU v katastralni mapé, neni jednoznaéné, zda
poloha této Casti zemského povrchu je ve vztahu k okolnim nemovitostem v souladu
s polohopisnym obsahem katastralni mapy. Vlastnici zménou dotéenych pozemkd tak mohli
byt uvedeni v omyl o zpracovani zmény v souladu s udaji katastru nemovitosti.

Pochybeni zjisténé ve vysledku zeméméfickych cinnosti, ovéfeném obvinénym, povazuje
Inspektorat za zavazné, nebot vyznamnym zpusobem snizuje jeho duvéryhodnost. Obvinény
se svym jednanim dopustil naruSeni zajmu spole€nosti na fadném vykonu zeméméfickych
Cinnosti v souladu s pravnimi pfedpisy, aby jejich vysledky svymi nalezitostmi a pfesnosti
odpovidaly pravnim pfedpisim a souCasné aby se pouze takové vysledky zemémeéfickych
Cinnosti staly soucasti katastralniho operatu.

GP¢. ... a s nim souvisejici ZPMZ €. ..... vk.l. ... je vysledkem zeméméfickych Cinnosti
ve vefejném zajmu, ktery je vyuzivan pro spravu a vedeni katastru nemovitosti. Obvinénym
ovéfeny GP C. ..... vk. . ... byl jiz potvrzen Katastralnim ufadem pro Kralovéhradecky kraj,
Katastralnim pracovistém Hradec Kralové, ve smyslu ustanoveni § 48 odst. 2 katastralniho
zakona, a ustanoveni § 85 katastralni vyhlasky. Obvinénym ovéfeny GP €. ..... vk.U. ... tak
muze byt podkladem pro provedeni zmény udajl katastru. Nahlédnutim do platné katastralni
mapy Inspektorat zjistil, Ze rozdéleni pozemku pozemkové parcely €. 661/2 podle obvinénym
ovéfeného GP €. ..... vk. . ... jiz bylo v katastru provedeno.

Z hlediska vyznamu a rozsahu nasledku pfestupku Inspektorat uvazil, ze vysledek
zemémeéfickych €innosti, a to GP €. ..... a s nim souvisejici ZPMZ €. ..... v k. U. ....., ovéfeny
obvinénym, je velmi malého rozsahu. GP €. ..... vk.U. ... byl vyhotoven na rozdéleni jednoho
pozemku a zpfesnéni Casti hranic tfi pozemkl. Jedna se o zménu udajd katastru, ktera se
dotkla pouze dvou vlastnikl, a mozny Skodlivy dusledek se proto nevyznacuje vysokou
spoleenskou nebezpecnosti. Zména udaju katastru provedena podle GP €. ..... vk. 0. ... ,
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ovéifeného obvinénym, je zatizena pochybnosti o souladu postupu pfi uréeni novych hranic
pozemku s platnymi pravnimi predpisy. Z tohoto dlvodu by za prestupek spachany obvinénym
pfisludelo uloZeni pokuty pfi samé spodni hranici zakonem stanovené sazby.

Pfi stanoveni konecné vySe pokuty Inspektorat pfihlédl k pfitézujicim a polehéujicim
okolnostem a rovnéz k osobnim pomériim obvinéného tak, aby naplnil zasady individualizace
a pfimérenosti sankce.

Jako poleh&ujici okolnosti Inspektorat posoudil nasledujici skuteCnosti. S obvinénym
Inspektorat dosud nevedl fizeni o pfestupku. Obvinény se nedopustil protipravniho jednani
umysiné. Obvinény spachal projednavany prestupek v nevédomé nedbalosti. V daném

v v

Obvinény ke svym osobnim pomérim Inspektoratu pisemné sdélil, Ze pobira starobni dichod
v primémé vySi. Vymér starobniho duchodu vSak obvinény Inspektoratu nedolozil
a Inspektorat ztohoto diivodu vzal tvrzeni obvinéného pouze navé&domi. Zadné dalsi
skutecnosti tykajici se jeho osobnich pomérl, ke kterym by mohl Inspektorat pfihlédnout
pfi stanoveni vySe pokuty za obvinénym spachany prestupek, obvinény v pribéhu tohoto
fizeni Inspektoratu nesdélil ani pisemné nedolozil.

K tomu Inspektorat uvadi, Ze osobni poméry jsou sice jednim z kritérii pro uréeni vySe sankce
za spachany prestupek, v souladu s ustanovenim § 37 pism. fy zakona o odpovédnosti
za prestupky, nicméné jejich doloZeni je v prvé fadé na obvinéném, nikoliv na spravnim
organu.

S ohledem na skutecnost, Ze obvinény Inspektoratu pouze sdélil, Zze pobira primérny starobni
ddchod, aniz by toto sdéleni dolozil, ur€il Inspektorat odhadem, Ze osobni poméry obvinéného
jsou primérné, a neshledal zadné okolnosti, které by byly ddvodem pro snizeni kone¢né vysSe
pokuty. Na tom neméni nic ani skuteénost, Zze podle sdéleni Ceské komory zemé&méfica ze dne
21. 3. 2025 byl obvinény z diivodu ukon&eni &lenstvi v Ceské komofe zem&méFidh vyskrtnut
z rejstfiku autorizovanych zeméméfickych inzenyra.

Po posouzeni vSech vySe uvedenych skuteCnosti Inspektorat za pfestupek uvedeny ve vyroku
tohoto rozhodnuti obvinénému stanovil pokutu ve vysi 25 000 K¢, tedy ve vySi jedné desetiny
zadkonem stanovené sazby. Inspektorat povazuje pokutu v této vysi za pfiméfenou viem
okolnostem projednavaného pfipadu a dostatecné individualizovanou a citelnou.
Je samoziejmé, Ze ulozeni pokuty muze byt pro obvinéného nepfijemné a znatelné v jeho
majetkové sféfe, nicméné takovy ucinek je pfirozenou, a dokonce Zzadouci vlastnosti jakékoli
sankce, a pokud by tomu tak nebylo, vytratil by se jeji smysl.

Inspektoratem stanovena vySe pokuty nemuze mit pro obvinéného likvidaéni charakter
a s ohledem na tuto skute¢nost se Inspektorat v tomto Fizeni nezabyval bliz§im hodnocenim
majetkovych pomért obvinéného na zakladé vefejné dostupnych informaci, napf. udaju
o nemovitostech evidovanych ve vlastnictvi obvinéného ¢i jeho ucasti v obchodnich
korporacich.

Naklady fizeni

Podle ustanoveni § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky spravni organ ulozi
obvinénému, ktery byl uznan vinnym, povinnost nahradit naklady fizeni pausalni Castkou.
Podle ustanoveni § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaju a uslého
vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pausalni ¢astky naklada fizeni,
ve znéni pozdéjSich predpisl, je pauSalni Castka nakladl Fizeni, které uc€astnik vyvolal
porusenim své pravni povinnosti, stanovena ve vysi 2 500 K¢&.
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Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat podle ustanoveni § 81 odst. 1 a § 83 odst. 1 spravniho fadu
odvolani k Ceskému Gfadu zeméméfickému a katastralnimu v Praze, a to ve |haté do 15 dnl
ode dne jeho doruc¢eni. Odvolani se podava prostfednictvim Zemémeéfického a katastralniho
inspektoratu v Pardubicich. V&asné a pfipustné odvolani proti tomuto rozhodnuti ma odkladny
ucinek podle ustanoveni § 85 odst. 1 spravniho fadu a § 97 odst. 2 zakona o odpovédnosti
za prestupky.

Mgr. Lucie Ro¢kova
feditelka
Zemémeérického a katastralniho inspektoratu v Pardubicich

Rozdélovnik:

Ing. XXX, ..... R
Zeméméficky a katastralni inspektorat v Pardubicich, Cechovo nabFezi 1791, 530 03 Pardubice
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