ZEMEMERICKY A KATASTRALNI INSPEKTORAT V PARDUBICICH

} Cechovo nabrezi 1791, Bilé Pfedmésti, 530 03 Pardubice
IC: 46494804, tel: 466023240, e-mail: zki.pardubice@cuzk.cz, ID DS: s2gadr2

C. j.: ZKI PA-P-001/00444/2024-08
Sp. zn.: ZKI PA-P-001/00444/2024
Pardubice 16. 5. 2024

Vyfizuje: Ing. Radka Sulcova, Mgr. David Koréek
Pocet listl/pfiloh: 4/0

ROZHODNUTI

Zeméméricky a katastralni inspektorat v Pardubicich (dale také jen ,Inspektorat”), jako
vécné pfisludny organ podle ustanoveni § 4 pism. e)zakona €. 359/1992 Sh., o zeméméfickych
a katastralnich organech, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,zadkon o zemémeéfickych
a katastralnich organech®), a jako mistné pfislusny organ podle ustanoveni § 17b odst. 4
zakona €. 200/1994 Sb., o zemémeéfictvi a o zméné a doplnéni nékterych zakonu souvisejicich
s jeho zavedenim, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,zakon o zeméméfictvi“), a podle
prilohy €. 1 zakona o zemémeéfickych a katastralnich organech, v fizeni o pfestupku vedeném
podle zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdé&jSich
predpisu (dale jen ,zakon o odpovédnosti za prestupky”), a zakona &. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,spravni fad®), rozhodl takto:

1. Autorizovany zemémeéficky inzenyr Ing. XXX YYY, nar. ..... , bytem ..... y e ) e , jako
fyzicka osoba (dale jen ,obvinény*),

se uznava vinnym

z pfestupku na useku zeméméfictvi podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
o0 zemémeéfictvi, kterého se dopustil tim, Ze nedodrzel povinnosti pro ovéfovani vysledku
zemé&méfickych &innosti vyuzivanych pro katastr nemovitosti Ceské republiky stanovené
v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zeméméfictvi, podle kterého je autorizovany
zemémeficky inzenyr pfi ovéfovani vysledkd zeméméfickych €innosti povinen jednat odborné,
nestranné a vychazet ze spolehlivé zjisténého stavu véci, pfitom vzdy ovéfit soulad postupl
jejich vyhotovitele, nalezZitosti a presnosti ovéfovanych vysledki zeméméfickych cCinnosti
s pravnimi predpisy. Tohoto pfestupku se obvinény dopustil v nedbalosti tim, Ze dne .....
pod Cislem ..... oveéfil geometricky plan (dale jen ,GP®) ¢&. ..... a s nim souvisejici zaznam
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podrobného méfeni zmén (dale jen ,ZPMZ) €. ..... v katastralnim uzemi ..... , pfestoze tyto
vysledky zeméméfickych cinnosti obsahovaly vady a nedostatky popsané v odlvodnéni
tohoto rozhodnuti.

2. Za prestupek se obvinénému v souladu s ustanovenim § 17b odst. 3 zakona
0 zemémeéfictvi uklada

pokuta ve vysSi 20 000 K¢
(slovy: dvacet tisic korun Ceskych).

Pokuta je splatna do 30 dnli ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na Gcet Celniho
Uradu pro Pardubicky kraj, Palackého 2659, 530 02 Pardubice, Cislo uétu 3754-7724511/0710,
konstantni symbol pro uhradu pfevodem 1148 a pro uhradu sloZzenkou 1149, variabilni symbol
rodné ¢islo obvinéného.

3. Obvinénému se v souladu s ustanovenim § 95 odst. 1 zdkona o odpovédnosti
za prestupky a ustanovenim § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydajl
a uslého vydeélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pausalni ¢astky nakladu
fizeni, ve znéni pozdéjSich predpisl, uklada povinnost nahradit naklady Fizeni pausalni
Castkou

ve vysSi 1 000 K¢
(slovy: jeden tisic korun ¢eskych)

splatnou do 30 dnu ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Zemémeérického
a katastralniho inspektoratu v Pardubicich ¢. 19-35529561/0710, variabilni symbol: 202401.

Odivodnéni:

Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Pardubicich, jako vécné a mistné pfisluSny spravni
organ, provedl podle ustanoveni § 4 pism. by zdkona o zemémeéfickych a katastralnich
organech a podle ustanoveni § 2 zakona ¢. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad), ve znéni
pozdéjSich predpisl (dale jen ,kontrolni fad“), dohled na ovéfovani vysledkl zeméméfickych
ginnosti, které jsou vyuZivany pro katastr nemovitosti Ceské republiky a statni mapové dilo
(dale jen ,dohled“). Podkladem pro vykonani dohledu byl GP €. ..... a s nim souvisejici ZPMZ
C. e v katastralnim uzemi ..... , ktery ve smyslu ustanoveni § 12 odst. 1 zakona
0 zemémeéfictvi ovéfil obvinény.

Vysledky dohledu na ovéfeni GP €. ..... a s nim souvisejiciho ZPMZ €. ..... v katastrélm’m uzemi
..... byly Inspektoratem uvedeny v protokolu o dohledu ze dne 7. 3. 2024, &.j. ZKI PA-D-
010/00260/2024-03, v souladu s ustanovenim § 12 kontrolniho Fadu. Stejnopis protokolu
o dohledu byl obvinénému doru€en dne 7. 3. 2024. V ramci protokolu o dohledu byl obvinény
poucen o0 moznosti podat proti kontrolnim zjisténim namitky, v souladu s ustanovenim § 13
kontrolniho fadu, a to do 15 dnu ode dne jeho doruceni. Obvinény tohoto svého prava nevyuzil
a proti kontrolnim zjiSténim uvedenym v protokolu o dohledu namitky nepodal.

Na zakladé zjisténi uvedenych v protokolu o dohledu ze dne 7. 3. 2024, €. j. ZKI PA-D-
010/00260/2024-03, Inspektorat dospél k zavéru, ze existuje divodné podezrenl ze spachani
pFestupku na useku zemémeéfictvi obvinénym. Inspektorat proto pfistoupil k zahgjeni tohoto
fizeni o pfestupku na useku zemémeéfictvi.

Inspektorat je v daném pfipadé vécné pfislusnym orgdnem podle ustanoveni § 4 pism. e
zakona o zeméméfickych a katastralnich organech a mistné pfisluSnym organem podle
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ustanoveni § 17b odst. 4 zakona o zemémeéfictvi a podle pfilohy €. 1 zakona 0 zeméméfickych
a katastralnich organech, kdyz pfedmétem dohledu byly vysledky zemémeéfické Cinnosti
tykajici se pozemkl nachazejicich se v katastralnim Gzemi ...... Tyto pozemky se nachazeji
v Uzemnim obvodu Kralovéhradeckého kraje.

Oznameni o zahajeni fizeni ze dne 18. 4. 2024, C.j. ZKI PA-P-001/00444/2024-02, bylo
obvinénému doruéeno dne 18.4.2024. Timto dnem bylo fizeni zahajeno, v souladu
s ustanovenim § 78 odst. 2 zakona o odpovédnosti za pfestupky.

V oznameni o zahajeni fizeni o pfestupku z moci ufedni ze dne 18. 4. 2024, C. j. ZKI PA-P-
001/00444/2024-02, Inspektorat popsal skutek, o kterém je vtomto fizeni rozhodovano,
a uvedl jeho pfedbéznou pravni kvalifikaci. Inspektorat obvinéného upozornil na maximalni
vySi pokuty, ktera by mu mohla byt v fizeni ulozena. V této souvislosti Inspektorat obvinéného
vyzval ke sdéleni a doloZeni takovych osobnich pomérl, které by mohly mit vliv na vysi
ulozené pokuty. Inspektorat zarover obvinéného pozadal o vyjadieni, zda pfedmétné vysledky
zeméméfickych ¢innosti ovéfil jako fyzicka osoba, anebo jako podnikajici fyzicka osoba
v souvislosti s jeho podnikatelskou Cinnosti a sdélil misto, kde pfedmétné vysledky
zeméméfickych ¢&innosti ovéfil. Obvinény byl Inspektoratem souCasné poucen o jeho
procesnich pravech v fizeni.

Dne 25. 4. 2024 bylo Inspektoratu doruc¢eno podani obvinéného, ve kterém se obvinény
vyjadfil ke svym osobnim poméram.

Dne 30. 4. 2024 bylo Inspektoratu doru¢eno podani, ve kterém obvinény pozadal o moznost
nahlédnout do spisu a vyjadfit se k podkladim pro rozhodnuti.

Inspektorat dne 6.5.2024 obvinéného telefonicky kontaktoval a po spoleéné dohodé
pro nahlédnuti do spisu stanovil termin na den 7. 5. 2024 v 10:00 hod. Termin pro nahlédnuti
do spisu Inspektorat potvrdil sdélenim ze dne 6. 5. 2024, €. j. ZKI PA-P-001/00444/2024-02,
které bylo doru€eno obvinénému.

Dne 7. 5. 2024 se obvinény dostavil na pracovisté Inspektoratu, kde nahlédl do spisu sp. zn.
ZK| PA-P-001/00444/2024 a seznamil se s jeho obsahem. Obvinény nenavrhl Zadné doplnéni
dikazu ak fizeni podal nasledujici vyjadfeni, cit.: ,uznavam chyby, které byly uvedeny
v protokolu o dohledu”. Inspektorat na misté obvinéného seznamil stim, ze shromazdil
vSechny podklady, které povazuje za dostateCné pro vydani rozhodnuti ve véci, a Ze
na zakladé téchto podkladu pfistoupi k vydani rozhodnuti.

O pribéhu nahlizeni do spisu byl v souladu s ustanovenim § 18 spravniho fadu vyhotoven
protokol o nahlizeni do spisu ze dne 7. 5. 2024, €. j. ZKI PA-P-001/00444/2024-07, ktery
Inspektorat zaloZil do spisové slozky tohoto Fizeni.

Obvinény se k pfedmétu fizeni dale nevyjadfil ani nevyuZil jinych svych procesnich prav.
Inspektorat proto nasledné pfistoupil k vydani rozhodnuti ve véci.

Zjisténi uvedena v protokolu sp. zn. ZKI PA-D-010/00260/2024

Podkladem k provedeni dohledu sp. zn. ZKI PA-D-010/00260/2024 byl GP ¢&. ..... a s nim
souvisejici ZPMZ ¢C. ... v katastralnim uzemi ..... , jehoz pfilohou je kopie dokumentace
o vyty&eni hranice pozemku. U&elem vyhotoveni GP je rozdéleni pozemku poz. parc. é. .....,
kdy hranice délici tento pozemek vychazi jednak z bodu &. ..... , ktery je bodem vlozenym
do hranice mezi pozemky jednoho vlastnika, a dale je nova hranice na dosavadni stav
polohopisu katastralni mapy napojena v bodé €. ..... , ktery je bodem vloZenym do pfimého
useku hranice vlastnické. Katastralni mapa v katastralnim dzemi ..... je vedena v digitalni
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formé a jedna se o katastralni mapu digitalizovanou (dale také jen ,KMD). V protokolu
o dohledu ze dne 7. 3.2024, ¢&. j. ZKI PA-D-010/00260/2024-03, Inspektorat konstatoval
nasledujici zavady, které byly divodné pro zahajeni fizeni o prestupku.

Absence nalezitosti ustanoveni bodi 16.17, 16.19 pism. b) a d) a 16.32 pism. d) prilohy
vyhlasky €. 357/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni vyhlaska), ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,katastralni vyhlaska“), v souvislosti s ustanovenimi
§ 75 odst. 3 a 4, § 81 odst. 1 pism. by a odst. 3 a § 87 katastralni vyhlasky.

Obsahem jednotlivych nalezitosti daného ZPMZ je dokumentace, ktera nesvédci o zpracovani
zmeény v souladu s ustanovenimi platnych pravnich pfedpisu. V pfipadé rozdéleni pozemku je
nova hranice na dosavadni stav polohopisu katastralni mapy napojena ve dvou bodech, které
jsou body vlozené do pfimych Usekl dosavadnich hranic, které jsou v katastru nemovitosti
dané pouze svym zobrazenim v katastralni mapé. V misté vlastnické hranice dosavadniho
stavu (hranice mezi pozemky poz. parc. €. ..... a poz. parc. €. .....), do které byl vloZen bod
napojeni zmény ¢€. ..... , S€ nachazi dratény plot. VZPMZ chybi dokumentace zaméreni
dostatecného poctu vhodné rozloZzenych identickych bodu, pfFipadné identickych linii
a nasledné posouzeni vysledkll zaméfeni skute¢ného stavu vterénu s udaji katastru
nemovitosti, aby vysledek mérfeni mohl byt pfesné zobrazen a spojen se spravné
zobrazenym polohopisnym obsahem katastralni mapy (pfifazeni mapy na terén, zhodnoceni
vyuzitelnosti puvodnich &i jinych vysledkd zeméméfickych Cinnosti, posouzeni stavajiciho
oploceni jako oznaceni ¢i neoznaceni hranice dosavadniho stavu, ureni soufadnic polohy
vytyCovanym bodim). V daném pfipadé stavajici oploceni nebylo vyhodnoceno jako oznaceni

hranice mezi pozemky poz. parc. €. ..... a poz. parc. C. ..... a hranice byla v terénu vyty&ena
podle zobrazeni navazujicich kontrolnich bodu €. ..... a... v katastralni mapé (bod napojeni
zmény ¢C. ..... lezici na spojnici téchto bodl byl vyty¢en 0,31 m od pribéhu stavajiciho

oploceni). Dokumentace ZPMZ neprokazuje, ze vyty€eni podrobnych bodl bylo provedeno
na zakladé podkladu stanovenych v § 87 odst. 1 katastralni vyhlasky. V protokolu o vyty€eni
hranice pozemku je jako podklad pro vytyCeni uvedena pouze mapa KMD a v rozporu
s pravnimi pfedpisy v ném chybi odlvodnéni nevyuZziti stavajiciho oploceni jako oznaceni
vytyCované hranice.

Posouzeni odpovédnosti obvinéného za prestupek

Vymezeni skutkové podstaty projednavaného prestupku je obsazeno v ustanoveni § 17b odst.
2 pism. ay zakona o zemémeéfictvi, podle kterého se autorizovany zeméméficky inZenyr
dopusti prestupku tim, Ze nedodrzuje podminky nebo povinnosti stanovené timto zakonem
pro ovéfovani vysledk zem&maétickych &innosti vyuzivanych pro katastr nemovitosti Ceské
republiky nebo zakladni statni mapové dilo.

Ke dni spachani pfestupku byl obvinény autorizovanym zeméméfickym inzenyrem ve smyslu
¢l. Il bodu 1 pfechodnych ustanoveni zakona ¢&. 88/2023 Sb. s rozsahem autorizace
podle ustanoveni § 16f odst. 1 pism. ay az c) zdkona o zemémeéfictvi ve vazbé na ¢l. Il bod 3
pfechodnych ustanoveni zékona €. 88/2023 Sb. Obvinény tedy mél vlastnosti zvlastniho
subjektu pfestupku podle ustanoveni § 12 pism. ay zakona o odpovédnosti za prestupky a byl
deliktné zpUsobily ke spachani pfestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a, zakona
0 zemémeéfictvi.

Povinnosti autorizovaného zemémeérfického inzenyra pfi ovéfovani vysledkd zemémérickych
¢innosti jsou vymezeny v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zdkona o zemémeéfictvi.
Podle tohoto ustanoveni je autorizovany zeméméficky inZenyr povinen pfi ovéfovani vysledku
zeméméfickych €innosti jednat odborné, nestranné a vychazet ze spolehlivé zjisténého stavu
véci, pfitom vzdy provéfit soulad postupu jejich vyhotovitele, nalezitosti a presnosti
ovéfovanych vysledkt zeméméfickych €innosti s pravnimi pfedpisy.
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Obvinény se prestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zeméméfictvi
dopustil tim, ze dne ..... pod Cislem ..... overil GP ¢€. ... a s nim souvisejici zaznam podrobného
méfeni zmén ZPMZ €. ..... v katastralnim uzemi ...... Obvinény timto svym jednanim porusil
povinnosti stanovené pro ovérovani vysledkl zemémeéfickych €innosti vyuzivanych pro katastr
nemovitosti Ceské republiky. Nejednal odborné a nevychazel ze spolehlivé zjisténého stavu
véci, kdyz jim ovéfené vysledky zeméméfickych Cinnosti byly vyhotoveny v rozporu s vyse
uvedenymi ustanovenimi katastralni vyhlasky.

Dale se Inspektorat zabyval uréenim formy zavinéni obvinénym spachaného prestupku, nebot
zavinéni je nutnou podminkou odpovédnosti fyzické osoby za prestupek podle ustanoveni § 15
odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky. Postaci zavinéni z nedbalosti, nestanovi-li zakon
vyslovné, Ze je tfeba umysiného zavinéni.

Inspektoratem zjisténé skute€nosti neprokazuji, Ze se obvinény svym jednanim dopustil
umysiného poruseni povinnosti stanovenych v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zakona
0 zemémeéfictvi. Z obsahu dokumentace o vyty€eni hranice pozemku, jejiz kopie je pfilohou
ZPMZ E. ....., vyplyva, Zze v daném pfipadé byl obvinény soucasné vytyCovatelem. Na zakladé
této skuteCnosti dospél Inspektorat k zavéru, Zze se obvinény projednavaného prestupku
dopustil ve védomé nedbalosti. Obvinény pfi ovéfeni vysledki zeméméfickych ¢&innosti
prokazatelné védél, Ze nejedna odborné a nevychazi ze spolehlivé zjisténého stavu véci a Ze
svym jednanim muze porusit nebo ohrozit zajem chranény zakonem, ale bez pfiméfenych
divodu spoléhal na to, ze tento zajem neporusi nebo neohrozi.

Odpovédnost obvinéného za prestupek dosud nezanikla, nebot od spachani projednavaného
prestupku dosud neuplynulo 5 let ve smyslu ustanoveni § 17b odst. 5 zakona o zeméméfictvi.
Prestupek byl obvinénym spachan dne ......

VysSe pokuty

Za prestupek na useku zemémeéfictvi podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. ay zakona
o0 zeméméfictvi muze Inspektorat ulozit podle ustanoveni § 17b odst. 3 zakona
0 zemémeéfictvi, pokutu az do vyse 250 000 K&.

PFfi stanoveni vySe pokuty je Inspektorat povinen podle ustanoveni § 37 zakona
o odpovédnosti za pfestupky pfihlédnout zejména k povaze a zavaznosti pFestupku,
k pfitéZujicim a polehCujicim okolnostem a u fyzické osoby mimo jiné k jejim osobnim
pomérdim.

Zavaznost prestupku, jehoz skutkova podstata je vymezena v ustanoveni § 17b odst. 2
pism. ay zakona o zemémeéfictvi, je dana rozsahem a poctem vad zjiSténych v ovéfeném
vysledku zeméméfickych Cinnosti, rozsahem samotného ovéfeného vysledku zeméméfickych
¢innosti a moznym nasledkem vyuZziti vadného ovéfeného vysledku zeméméfickych Cinnosti
v katastru nemovitosti.

GPEC. ..... a s nim souvisejici ZPMZ €. ..... v katastralnim uzemi ..... je zeméméfickou Cinnosti
ve vefejném zajmu, ktera je vyuzZivana pro spravu a vedeni katastru nemovitosti. Obvinénym
ovéfeny GP ¢. ... v katastralnim uzemi ..... byl jiz potvrzen Katastralnim ufadem
pro Kralovéhradecky kraj, Katastralnim pracovistém Nachod, ve smyslu ustanoveni § 48 odst.
2 zdkona €. 256/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni zakon), ve znéni pozdéjSich
pfedpisy, a ustanoveni § 85 katastralni vyhladky. Nahlédnutim do platné katastralni mapy
Inspektorat dale zjistil, Ze rozdéleni pozemku poz. parc. €. ..... podle obvinénym ovéfeného
GPEC. .. jiz bylo v katastru provedeno.
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Inspektoratem zjiSténé vady v obvinénym ovéfenych vysledcich zeméméfickych cinnosti
spocivaly pfedevS§im ve skute€nosti, ze zpracovani zmény, jejiz soucasti je vytyCeni hranic
pozemkd, bylo bez Fadného odlvodnéni provedeno na zakladé zobrazeni hranic v katastralni
mapé. Z duavodu absence dokumentace provéfujici skuteCny stav v terénu vzhledem
k zdvaznym podkladim pro vytyéeni hranic pozemk( tak neni jednoznacné, zda v terénu
oznacena poloha bodl hranic pozemku je vzhledem k okolnim nemovitostem v souladu s Udaji
katastru nemovitosti. Také oznaleni bodu napojeni nové hranice na dosavadni stav
polohopisu bez vyuZiti stavajiciho oploceni nachazejiciho se v mezich odchylek pfresnosti
dosavadniho geometrického a polohového uréeni nemovitosti, kdy tento rozpor neni
v dokumentaci o vyty&eni hranice pozemku nalezité odivodnén, mlze vést k naruSeni pokojné
drzby mezi vlastniky vytyCenim dotéenych pozemkl a byt zavadéjici pro nasledné
zemeémeéfické Cinnosti.

Z hlediska povahy a zavaznosti pfestupku by Inspektorat stanovil pokutu ve vysi 60 000 K&.
Pochybeni zjisténé v obvinénym ovéfenych vysledcich zeméméfickych Cinnosti povazuje
Inspektorat za zavazné, nebot vyznamnym zpusobem snizuje jejich dlivéryhodnost. Obvinény
se proto svym jednanim dopustil narudeni zajmu spoleénosti na Fadném vykonu
zemémeéfickych Cinnosti v souladu s pravnimi pfedpisy, aby jejich vysledky svymi nalezitostmi
a presnosti odpovidaly pravnim pfedpisim a soucasné aby pouze takové vysledky
zemémeéfrickych Cinnosti se staly soucasti katastralniho operatu.

Pfi stanoveni konecné vySe pokuty za projednavany prestupek Inspektorat pfihlédl k tomu, ze

obvinénym ovéfeny GP €. ..... a s nim souvisejici ZPMZ ¢€. ..... v katastralnim uzemi ..... je
velmi malého rozsahu. GP €. ..... byl vyhotoven na rozdéleni jednoho pozemku a dokumentace
o vyty&eni hranice pozemkau, jejiz kopie je pfilohou souvisejiciho ZPMZ &. ..... , se tykala péti

pozemku a péti vlastnik(l. Podle zjisténi Inspektoratu nebylo v tomto fizeni prokazano, ze
v dUsledku poruseni zakonnych povinnosti obvinéného doslo ke vzniku Skody.

Obvinény po celou dobu fizeni o pfestupku s Inspektoratem spolupracoval a poruseni svych
zakonnych povinnosti uznal. S obvinénym dosud nebylo vedeno Fizeni o prestupku.

Obvinény ke svym osobnim pomeérim Inspektoratu pisemné sdélil, ze je od 1. 10. 2019 v penzi
a pobira starobni dichod a Ze je zaroven na ¢aste€ny pracovni Uvazek zaméstnancem firmy
..... y ceeeey -oaar, KA€ pObirda mésicni plat odpovidajici odpracovanému uvazku. Dale uvedl, Ze pro
tuto firmu ovéfuje i vysledky zemémeéfickych &innosti. Uvedena tvrzeni obvinény nedolozil
zadnymi podklady a Inspektorat vzal proto jeho sdéleni na védomi.

Po posouzeni vSech vySe uvedenych skutenosti Inspektorat pfistoupil k podstatnému snizeni
konecné vySe pokuty a za prestupek uvedeny ve vyroku tohoto rozhodnuti obvinénému
stanovil pokutu ve vysi 20 000 K¢. Inspektorat povazuje pokutu v této vysi za pfiméfenou viem
okolnostem projednavaného pfipadu a dostate¢né individualizovanou. Sou€asné pokuta
ve stanovené vysi plni zadouci funkce spravniho trestu, tj. funkci represivni a preventivni, a je
pro obvinéného dostate¢né citelna.

Inspektoratem stanovena vySe pokuty nemuze mit pro obvinéného likvidacni charakter
a s ohledem na tuto skute¢nost se Inspektorat nezabyval hodnocenim majetkovych pomér
obvinéného na zakladé vefejné dostupnych informaci, napf. (dajd o nemovitostech
evidovanych ve vlastnictvi obvinéného apod.

Naklady fizeni

Podle ustanoveni § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky spravni organ uloZi
obvinénému, ktery byl uznan vinnym, povinnost nahradit naklady fizeni pau$alni ¢astkou.
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Podle ustanoveni § 6 odst. 1 vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydajd a uslého
vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pausalni ¢astky naklada fizeni,
ve znéni pozdéjSich predpisu, je pausalni Castka nakladli fizeni, které ucastnik vyvolal
poruSenim své pravni povinnosti, stanovena ve vy3i 1000 K&.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat podle ustanoveni § 81 odst. 1 a § 83 odst. 1 spravniho fadu
odvolani k Ceskému Ufadu zeméméfickému a katastralnimu v Praze, a to ve Ihaté do 15 dnd
ode dne jeho dorucgeni. Odvolani se podava prostfednictvim Zemémeéfického a katastralniho
inspektoratu v Pardubicich. V&asné a pfipustné odvolani proti tomuto rozhodnuti ma odkladny
ucinek podle ustanoveni § 85 odst. 1 spravniho fadu a § 97 odst. 2 zakona o odpovédnosti
za prestupky.

Mgr. Lucie Roc¢kova
feditelka
Zemémeéfického a katastralniho inspektoratu v Pardubicich

Rozdélovnik:

Ing. XXX YYXXY, ooy vevry e (IDDS: .....) )
Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Pardubicich, Cechovo nabfezi 1791, 530 03 Pardubice
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