ZEMEMERICKY A KATASTRALNI INSPEKTORAT V PARDUBICICH

} Cechovo nabrezi 1791, Bilé Pfedmésti, 530 03 Pardubice
IC: 46494804, tel: 466023240, e-mail: zki.pardubice@cuzk.cz, ID DS: s2gadr2

C.j.: ZKI PA-P-005/01033/2024-06
Sp. zn.: ZKI PA-P-005/01033/2024
Pardubice 19. 9. 2024

Vyfizuje: Ing. Radka Sulcova, Mgr. David Kor&ek.
Pocet listl/pfiloh: 5/0

ROZHODNUTI

Zeméméricky a katastralni inspektorat v Pardubicich (dale také jen ,Inspektorat”), jako
vécné pfisludny organ podle ustanoveni § 4 pism. e)zakona €. 359/1992 Sh., o zeméméfickych
a katastralnich organech, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon o zeméméfickych
a katastralnich organech®), a jako mistné pfislusny organ podle ustanoveni § 17b odst. 4
zakona €. 200/1994 Sb., o zemémeéfictvi a o zméné a doplnéni nékterych zakonu souvisejicich
s jeho zavedenim, ve znéni pozdgéjSich predpisi (dale jen ,zakon o zemémeéfictvi®),
a podle pfilohy €. 1 zdkona o zemémeéfickych a katastralnich organech, v fizeni o prestupku
vedeném podle zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon o odpovédnosti za prestupky®), a zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,spravni fad“), rozhodl takto:

1. Autorizovany zemémeéficky inzenyr Ing. XXX YYY, nar. ..... , bytem ... y e ) e , jako
fyzicka osoba (dale jen ,obvinény®),

se uznava vinnym

z prestupku na useku zeméméfictvi podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
0 zemémeéfictvi, kterého se dopustil v nedbalosti tim, Ze nedodrzel povinnosti pro ovérfovani
vysledkd zeméméfickych ¢&innosti vyuZivanych pro katastr nemovitosti Ceské republiky
stanovené v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. ay) zdkona o zeméméfictvi, podle kterého je
autorizovany zeméméficky inzenyr pfi ovéfovani vysledkli zeméméfickych €innosti povinen
jednat odborné, nestranné a vychazet ze spolehlivé zjisténého stavu véci, pfitom vzdy ovéfit
soulad postupu jejich vyhotovitele, nalezitosti a presnosti ovéfovanych vysledkd
zeméméfickych ¢&innosti s pravnimi pfedpisy. Tohoto pfestupku se obvinény dopustil

v nedbalosti tim, ze dne ..... pod Cislem ..... ovéfil geometricky plan (dale jen ,GP“) €. .....
a s nim souvisejici zdznam podrobného méfeni zmén (dale jen ,ZPMZ) €. ....., katastralni
uzemi ..... , pfestoze tento vysledek zeméméfickych Cinnosti obsahoval vady a nedostatky

popsané v odlvodnéni tohoto rozhodnuti.
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2. Za prestupek se obvinénému v souladu s ustanovenim § 17b odst. 3 zakona
0 zeméméfictvi uklada

pokuta ve vysSi 25 000 K¢
(slovy: dvacet pét tisic korun Ceskych).

Pokuta je splatna do 30 dnl ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Celniho
Ufadu pro Pardubicky kraj, Palackého 2659, 530 02 Pardubice, &islo uctu 3754-7724511/0710,
konstantni symbol pro uhradu pfevodem 1148 a pro uhradu slozenkou 1149, variabilni symbol
rodné cislo obvinéného.

3. Obvinénému se v souladu s ustanovenim § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti
za prestupky a ustanovenim § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaju
a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pausalni ¢astky nakladu
fizeni, ve znéni pozdéjSich predpist, uklada povinnost nahradit naklady fizeni pausalni
Castkou

ve vySi 2 500 K¢
(slovy: dva tisice pét set korun ¢eskych)

splatnou do 30 dnl ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na u¢et Zemémeérfického
a katastralniho inspektoratu v Pardubicich €. 19-35529561/0710, variabilni symbol: 202405.

Odivodnéni:

Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Pardubicich, jako vécné a mistné pfislusny spravni
organ, provedl podle ustanoveni § 4 pism. by zdkona o zeméméfickych a katastralnich
organech a podle ustanoveni § 2 zakona €. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad), ve znéni
pozdéjSich predpisl (dale jen ,kontrolni fad®), dohled na ovéfovani vysledkld zeméméfickych
ginnosti, které jsou vyuzivany pro katastr nemovitosti Ceské republiky a statni mapové dilo
(dale jen ,dohled®). Podkladem pro vykonani dohledu byl GP €. ..... a s nim souvisejici ZPMZ
C. .. v katastralnim uzemi ..... , ktery ve smyslu ustanoveni § 12 odst. 1 zakona
0 zemémeéfictvi ovéfil obvinény.

V pribéhu provadéného dohledu Inspektoratu vznikly pochybnosti tykajici se situace
zobrazené v nacrtu ZPMZ €. ..... v katastralnim dzemi ..... , ktera ma zasadni vliv na postup
zpracovani zmeény dany platnymi pravnimi predpisy. Ke zjisténi skuteCného stavu véci
Inspektorat dne 11.7.2024 provedl mistni Setfeni, jehoz cilem bylo provéfeni skute¢né
situace v terénu vzhledem k situaci znazornéné v nacrtu ZPMZ ¢&. ..... v katastralnim uzemi
...... Inspektoratem bylo zjisténo, ze stavajici rozhrady, které mély uzkou souvislost se
zpracovénim zmeény, nebyly v nacrtu znazornény. O tomto mistnim Setfeni byl vyhotoven
protokol &.j. ZKI PA-D-024/00841/2024-03 ze dne 12.7.2024, ktery Inspektorat zaloZil
do spisové slozky dohledu sp. zn. ZKI PA-D-024/00841/2024.

Vysledky dohledu na ovéfeni GP €. ..... a s nim souvisejiciho ZPMZ €. ..... v katastrélnim uzemi
..... byly Inspektoratem uvedeny v protokolu o dohledu ze dne 18. 7. 2024, €. j. ZKI PA-D-
024/00841/2024-04, v souladu s ustanovenim § 12 kontrolniho Fadu. Stejnopis protokolu
o dohledu byl obvinénému doruCen dne 29. 7. 2024. V ramci protokolu o dohledu byl obvinény
poucen o0 moznosti podat proti kontrolnim zjisténim namitky, v souladu s ustanovenim § 13
kontrolniho fadu, a to do 15 dnu ode dne jeho doruceni. Obvinény tohoto svého prava nevyuzil
a proti kontrolnim zjiSténim uvedenym v protokolu o dohledu namitky nepodal.

Na zakladé zjisténi uvedenych v protokolu o dohledu ze dne 18.7. 2024, &. j. ZKI PA-D-
024/00841/2024-04, Inspektorat dospél k zavéru, ze existuje divodné podezrenl ze spachani
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prestupku na useku zemémeéfictvi obvinénym. Inspektorat proto pfistoupil k zahajeni tohoto
fizeni o pfestupku na useku zemémeéfictvi.

Inspektorat je v daném pfipadé vécné pfisluSnym organem podle ustanoveni § 4 pism. e
zakona o zeméméfickych a katastralnich organech a mistné pfisluSnym organem podle
ustanoveni § 17b odst. 4 zakona o zemémeéfictvi a podle pfilohy €. 1 zakona o zeméméfickych
a katastralnich organech, kdyz pfedmétem dohledu byl vysledek zemémeérfické Cinnosti tykajici
se pozemku nachazejicich se v katastralnim Gzemi ...... Tyto pozemky se nachazeji
v Uzemnim obvodu Pardubického kraje.

Oznameni o zahajeni fizeni ze dne 27. 8. 2024, ¢&.|. ZKI PA-P-005/01033/2024-02, bylo
obvinénému doruéeno dne 27.8.2024. Timto dnem bylo fizeni zahajeno, v souladu
s ustanovenim § 78 odst. 2 zakona o odpovédnosti za pfestupky.

V oznameni o zahajeni fizeni o pfestupku z moci Ufedni ze dne 27. 8. 2024, €. j. ZKI PA-P-
005/01033/2024-02, Inspektorat popsal skutek, o kterém je vtomto fizeni rozhodovano,
a uvedl jeho pfedbéznou pravni kvalifikaci. Inspektorat obvinéného upozornil na maximalni
vySi pokuty, ktera by mu mohla byt v fizeni uloZzena. V této souvislosti Inspektorat obvinéného
vyzval ke sdéleni a dolozeni takovych osobnich poméra, které by mohly mit vliv na vySi
ulozené pokuty. Inspektorat zaroven obvinéného pozadal o vyjadieni, zda pfedmétny vysledek
zeméméfickych ¢innosti ovéfil jako fyzicka osoba, anebo jako podnikajici fyzicka osoba
v souvislosti s jeho podnikatelskou cinnosti, a sdélil misto, kde predmétny vysledek
zeméméfickych ¢&innosti ovéfil. Obvinény byl Inspektoratem sou€asné pouéen o jeho
procesnich pravech v fizeni.

Dne 3. 9. 2024 se obvinény telefonicky obratil na Inspektorat s dotazem, jakym zplisobem je
tfeba se vyjadfit k otazce tykajici se ovéfeni pfedmétného vysledku zeméméfickych Cinnosti
a jakym zpUsobem je tfeba dolozit dokumenty tykajici se osobnich poméra, které by mohly mit
vliv na vysi ulozené pokuty. Obvinény se dale informoval k pfipadnému pozadani o nafizeni
ustniho jednani v dané véci. Inspektorat k danym otazkam podal obvinénému informace
a upozornil ho, Zze osobni poméry musi byt doloZeny pisemnymi podklady. O tomto
telefonickém jednani Inspektorat vyhotovil zaznam do spisu ze dne 3. 9. 2024, ¢&. j. ZKI PA-P-
005/01033/2024-03.

Dne 4. 9. 2024 obvinény dorucil Inspektoratu sdéleni, Zze GP €. ..... a s nim souvisejici ZPMZ
C. ... v katastralnim uzemi ..... ovéfil jako zaméstnanec firmy ..... Pfilohou tohoto sdéleni byl
vyplnény formulaf pfiznani obvinéného k dani z pfijm0 fyzickych osob za zdarnovaci obdobi
(kalendaini rok) 2023 s pfilohami.

Pfipisem ze dne 12.9.2024, ¢&.j. ZKI PA-005/01033/2024-05, Inspektorat informoval
obvinéného, Ze shromazdil podklady pro vydani rozhodnuti ve véci, a poucil obvinéného
o pravu se s témito podklady seznamit, v souladu s ustanovenim § 36 odst. 3 spravniho fadu.
K uplatnéni tohoto prava Inspektorat stanovil obvinénému Ihitu 5 dnl ode dne dorucéeni
pFipisu. Obvinény se k pfedmétu fizeni dale nevyjadfil ani nevyuzil jinych svych procesnich
prav. Inspektorat proto nasledné pfistoupil k vydani rozhodnuti ve véci.

Zjisténi uvedena v protokolu sp. zn. ZKI PA-D-024/00841/2024

Podkladem k provedeni dohledu sp. zn. ZKI PA-D-024/00841/2024 byl GP ¢&. ..... asnim
souvisejici ZPMZ €. ..... v katastralnim dzemi ...... Jedna se o GP vyhotoveny pro rozdéleni
pozemku, zménu hranic pozemkl a zpfesnéni hranic pozemku, kdy pfilohou ZPMZ je kopie
dokumentace o vyty€eni hranic pozemku, vztahujici se k tomuto ucelu vyhotoveni. Pozemky
dotcené rozdélenim a zménou hranic oznacené jako pozemkova parcela €. ..... a pozemkova
parcela €. ..... jsou v katastru nemovitosti evidovany na listu vlastnictvi €. ....., tj. v jednom
vlastnictvi, a nachazeji se v zastavéné casti katastralniho uzemi. Zauzivany stav téchto
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pozemkUl je vterénu ohraniCen ploty a zdmi, jak vyplynulo z vysledku mistniho Setfeni,
provedeného Inspektoratem v ramci dohledu. Katastralni mapa v katastralnim tuzemi ..... je
vedena v digitalni formé a jedna se o katastralni mapu digitalizovanou (dale také jen ,KMD®).
V zajmové oblasti jsou soufadnice lomovych bod{ hranic pozemkud (obvodd budov) v platném
stavu katastru nemovitosti evidovany prevazné s presnosti vyjadfenou kodem charakteristiky
kvality soufadnic bodu 8. V protokolu o dohledu ze dne 18.7.2024, & . ZKI PA-D-
024/00841/2024-04, Inspektorat konstatoval nasledujici zavady, které odUvodriuji zahajeni
fizeni o pfestupku.

Podle ustanoveni § 77 odst. 1 pism. a) a by vyhlasky ¢. 357/2013 Sb., o katastru nemovitosti
(katastralni vyhlaska), ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,katastralni vyhlaska“), ma
ZPMZ obsahovat dokumentaci Cinnosti pfi vyhotoveni GP a pfi vytyCeni hranice pozemka.
Obsahem ZPMZ &. ..... v katastralnim Gdzemi ..... je v8ak dokumentace, ktera nesvéddi
0 zpracovani zmény v souladu s ustanovenimi platnych pravnich predpisu.

Absence nalezitosti ustanoveni bodu 16.17 prilohy katastralni vyhlasky v souvislosti
s ustanovenimi § 75 odst. 3 a 4, § 81 odst. 1 pism. b) a odst. 3 a bodem 16.27 prilohy
katastralni vyhlasky.

Obsah zapisniku neprokazuje, Ze navrZzend zména byla zpracovana na zakladé zaméfeni
situace v adekvatnim rozsahu. V zapisniku chybi dokumentace zaméreni dostateCného poctu
vhodné rozlozenych identickych bodd (absence zaméfeni identickych bodd v zapadni ¢asti
zajmoveého uzemi) a bodu stavajicich rozhrad, aby vysledek méfeni mohl byt pfesné zobrazen
a spojen s nezménénym a spravné zobrazenym polohopisnym obsahem katastralni mapy.

Absence obsahu naértu ZPMZ daného bodem 16.11 pfilohy katastralni vyhlasky
a nalezitostmi vzoru nacértu bodu 16.10 prilohy katastralni vyhlasky.

V nacrtu chybi znazornéni situace, kdy se jedna minimalné o absenci zobrazeni stavajicich
rozhrad mezi pozemky pozemkovou parcelou €. ..... a pozemkovou parcelou €. ....., na strané
jedné, a pozemky s nimi sousedicimi, na strané druhé. Nacért nedokumentuje pfifazeni mapy
na terén, vyhodnoceni stavajicich rozhrad jako oznaceni &i neoznaceni hranic pozemku
(vyhodnoceni hranic jako identickych ¢i neidentickych), ale také jednoznacnym zpusobem
nedokumentuje polohu nové uréenych bodl polohopisu katastralni mapy vzhledem
ke stavajici situaci v terénu k datu zamérfeni zmény.

Absence nalezitosti ustanoveni bodu 16.19 pism. by a d) pfilohy katastralni vyhlasky
v souvislosti s ustanovenimi § 75 odst. 3 a 4, § 81 odst. 1 pism. by a odst. 3 a § 87
katastralni vyhlasky a bodem 16.27 prilohy katastralni vyhlasky.

Protokol o vypodtech nedokumentuje posouzeni stavajici situace v terénu vzhledem k udajum
katastru nemovitosti. V protokolu o vypoctech chybi vypocty porovnavajici vysledky zaméreni
situace s meznimi hodnotami a posuzujici moznou identi¢nost & neidentiCnost stavajici
situace s polohopisnym obsahem katastralni mapy a vzhledem k udajim pfedchozich
vysledkl zeméméfickych Cinnosti (stanoveni identickych bodu a pfifazeni mapy na terén,
ovéfeni souladu C¢i nesouladu prubéhll rozhrad s Udaji katastru nemovitosti, ovéfeni
vyuzitelnosti predchozich vysledkl zeméméfickych ¢innosti). Protokol o vypoctech
neprokazuje, zda podrobné body €. ....., ..... a..... nemohly byt v souvislosti s délenim pozemku
zpfesnény na zakladé vyrozuméni vlastnika sousedniho pozemku o vyhodnoceni hranice jako
identické (viz ustanoveni § 81 odst. 3 katastralni vyhlasky). Tyto body napojeni novych hranic
na dosavadni stav polohopisu katastralni mapy byly vytyCeny podle zobrazeni hranic
v katastralni mapé.

Absence nalezitosti ustanoveni bodu 16.32 pism. d) pfilohy katastralni vyhlasky
v souvislosti s ustanovenim § 87 katastralni vyhlasky
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V protokolu o vyty€eni hranice pozemku chybi uvedeni pfedchozich vysledkl zemémeéfickych
¢innosti tykajicich se pfislusné oblasti (minimalné ZPMZ -126, -108, -81, -59, 155, 289 a 572),
kdy v pfipadé jejich nevyuziti chybi odlvodnéni takového postupu. V protokolu dale chybi
oduvodnéni nevyuziti stavajicich rozhrad jako oznaceni hranic v mistech vyty¢enych bodu
Covoreny e a... (body napojeni novych hranic na dosavadni stav polohopisu katastralni mapy).

Absence nalezitosti ustanoveni boda 16.30 (nalezitosti vzoru vyty€ovaciho nacértu bodu
16.28 prilohy katastralni vyhlasky) a 16.31 prilohy katastralni vyhlasky

Obsahem vyty€ovaciho nacrtu neni znazornéni situace tak, aby v celém rozsahu vystihovala
stav terénu k datu vytyCeni. V daném pfipadé se jedna o absenci rozhrad ohrazujicich
zauzivany stav pozemku oznacenych jako pozemkova parcela €. ..... a pozemkova parcela
C.ovnns Dale ve vytyCovacim nacrtu chybi kontrolni miry, které by jednoznaénym zplisobem
upfesnovaly polohu vytyéenych bodl. Z uvedenych mér ve vytyCovacim nacrtu neni
jednoznacné, od jakych bodu (jednoznaéného mista v terénu) jsou uvedeny, ¢imz se stavaji
zcela bezvyznamné.

Posouzeni odpovédnosti obvinéného za prestupek

Vymezeni skutkové podstaty projednavaného prestupku je obsazeno v ustanoveni § 17b odst.
2 pism. ay zakona o zemémeéfictvi, podle kterého se autorizovany zeméméficky inZenyr
dopusti prestupku tim, Ze nedodrzuje podminky nebo povinnosti stanovené timto zakonem
pro ovéfovani vysledki zem&méfickych &innosti vyuzivanych pro katastr nemovitosti Ceské
republiky nebo zakladni statni mapové dilo.

Ke dni spachani pfestupku byl obvinény autorizovanym zemémérfickym inzenyrem ve smyslu
¢l. Il bodu 1 pfechodnych ustanoveni zakona ¢. 88/2023 Sb. s rozsahem autorizace
podle ustanoveni § 16f odst. 1 pism. a) a ¢y zakona o zeméméfictvi ve vazbé na €l. 1l bod 3
prechodnych ustanoveni zakona &. 88/2023 Sb. Obvinény tedy mél vlastnosti zvlastniho
subjektu pfestupku podle ustanoveni § 12 pism. ay zakona o odpovédnosti za pfestupky a byl
deliktné zpusobily ke spachani prestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. ay zakona

0 zemémeéfictvi.

Povinnosti autorizovaného zemémeéfického inzenyra pfi ovéfovani vysledkd zemémérickych
Cinnosti jsou vymezeny v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zdkona o zeméméfictvi.
Podle tohoto ustanoveni je autorizovany zeméméficky inzenyr povinen pfi ovéfovani vysledkd
zemémeéfickych €innosti jednat odborné, nestranné a vychazet ze spolehlivé zjiSténého stavu
véci, pfitom vzdy proveéfit soulad postupl jejich vyhotovitele, nalezitosti a presnosti
ovéfovanych vysledktd zeméméfickych €innosti s pravnimi pfedpisy.

Obvinény se prestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zeméméfictvi
dopustil tim, ze dne ..... pod Cislem ..... overil GP ¢. ... a s nim souvisejici ZPMZ ¢€. .....
v katastralnim uzemi ...... Obvinény timto svym jednanim porusSil povinnosti stanovené pro
ovéfovani vysledkli zemé&méFickych &innosti vyuzivanych pro katastr nemovitosti Ceské
republiky. Nejednal odborné a nevychazel ze spolehlivé zjisténého stavu véci.

Z obsahu GP €. ..... a s nim souvisejiciho ZPMZ €. ..... v katastralnim dzemi ..... vyplyva, ze
obvinény nebyl vyhotovitelem jim ovéfeného vysledku zeméméfickych Cinnosti a ze obvinény
nebyl v daném pfipadé ani vytyCovatelem. Obvinény tedy mél v souladu se svymi zakonnymi
povinnostmi provéfit, zda vyhotovitel GP ¢&. ..... a snim souvisejiciho ZPMZ &. .....
v katastralnim dzemi ..... postupoval v souladu s plathymi pravnimi predpisy. To vSak
prokazatelné neucinil, kdyz nezjistil, ze tento vysledek zeméméfické cinnosti nesplnuje
nalezitosti stanovené katastralni vyhlaskou.

Obvinény v prubéhu daného Fizeni o prestupku Inspektoratu sdélil, ze GP ¢. ..... a s nim
souvisejici ZPMZ €. ..... v katastralnim uzemi ..... ovéfil jako fyzicka osoba, a to jako
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zaméstnanec spolec¢nosti ...... Inspektorat se z tohoto duvodu zabyval uréenim formy zavinéni
obvinénym spachaného prestupku, nebot zavinéni je nutnou podminkou odpovédnosti fyzické
osoby za prestupek podle ustanoveni § 15 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky.
Postaci zavinéni z nedbalosti, nestanovi-li zakon vyslovné, Ze je tfeba umysiného zavinéni.

Inspektoratem zjisté€né a obsahem spravniho spisu dolozené skute€nosti neprokazuiji, ze se
obvinény svym jednanim dopustil umysiného poruseni povinnosti stanovenych v ustanoveni
§ 16 odst. 1 pism. a) zakona o zeméméfictvi. Jak bylo uvedeno vySe, obvinény nebyl
vyhotovitelem jim ovéfeného vysledku zeméméfickych Cinnosti a nebyl v daném pfipadé ani
vytyCovatelem. Na zakladé téchto skuteCnosti Inspektorat dospél k zavéru, ze se obvinény
projednavaneho prestupku dopustil v nevédomé nedbalosti ve smyslu ustanoveni § 15 odst. 3
pism. by zakona o odpovédnosti za pfestupky, tedy o protipravnosti svého jednani nevédél, a¢
to vzhledem ke své odbornosti, védét mél a mohl.

Odpovédnost obvinéného za pfestupek dosud nezanikla, nebot od spachani projednavaného
prestupku dosud neuplynulo 5 let ve smyslu ustanoveni § 17b odst. 5 zakona o zemémeéfictvi.
Prestupek obvinény spachal dne ..... 2024.

Vyse pokuty

Za prestupek na useku zemémeéfictvi podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. ay zakona
o0 zemémeéfictvi muize Inspektorat ulozit podle ustanoveni § 17b odst. 3 zakona
0 zemémeéfictvi, pokutu az do vyse 250 000 K&.

Pfi stanoveni vySe pokuty je Inspektorat povinen podle ustanoveni § 37 zakona
o odpovédnosti za prestupky pfihlédnout zejména k povaze a zavaznosti prestupku,
k pfitéZujicim a poleh&ujicim okolnostem a u fyzické osoby mimo jiné k jejim osobnim
pomeéram.

Zavaznost prestupku, jehoz skutkova podstata je vymezena v ustanoveni § 17b odst. 2
pism. ay zakona o zeméméfictvi, je dana rozsahem a poctem vad zjisténych v ovéfeném
vysledku zeméméfickych Cinnosti, rozsahem samotného ovéfeného vysledku zemémeéfickych
¢innosti a moznym nasledkem vyuziti vadného ovéfeného vysledku zemémeéfickych €innosti
v katastru nemovitosti.

Inspektoratem zjisténé vady ve vysledku zeméméfickych cinnosti ovéfeném obvinénym
spocivaly pfedevSim ve skuteCnosti, Zze zpracovani zmény, jejiz soucasti je vytyCeni hranic
pozemkd, bylo bez Fadného odlvodnéni provedeno na zakladé zobrazeni hranic v katastraini
mapé. Z duvodu absence dokumentace zamérfeni stavajici situace a posouzeni vysledku
tohoto zaméreni vzhledem k zavaznym podkladdm pro zpracovani zmény a dale z divodu
absence oduvodnéni uvedeného zpUsobu zpracovani zmény neni jednozna¢né, zda dana
zména byla zobrazena a spojena se spravné zobrazenym polohopisnym obsahem katastraini
mapy a zda v terénu vyty€ena a oznacena poloha bodu hranic pozemku je vzhledem k okolnim
nemovitostem v souladu s udaji katastru nemovitosti. NevyuZiti stavajicich rozhrad, kdy tato
skute¢nost neni v dokumentaci ZPMZ uvedena a nalezité odlvodnéna, muze vést k naruseni
pokojné drzby, ale také mlize byt zavadéjici pro nasledné zeméméfické Cinnosti.

Pochybeni zjisténa ve vysledku zemémeéfickych cinnosti ovéfeném obvinénym povazuje
Inspektorat za zavazna, nebot’ vyznamnym zplsobem snizuji jeho divéryhodnost. Obvinény
se proto svym jednanim dopustil naruSeni zajmu spoleCnosti na fadném vykonu
zemémeéfickych Cinnosti v souladu s pravnimi predpisy, aby jejich vysledky svymi nalezitostmi
a presnosti odpovidaly pravnim predpisim a souCasné aby se pouze takové vysledky
zeméméfickych €innosti staly soucasti katastralniho operatu.
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GPE. ..... a s nim souvisejici ZPMZ €. ..... v katastralnim uzemi ..... je zemémeéfickou Cinnosti
ve vefejném zajmu, ktera je vyuzivana pro spravu a vedeni katastru nemovitosti. Obvinénym
ovéreny GP ¢. ..... v katastralnim uzemi ..... byl potvrzen Katastralnim Ufadem pro Pardubicky
kraj, Katastralnim pracovistém Pardubice, ve smyslu ustanoveni § 48 odst. 2 zakona
€. 256/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu (dale
jen ,katastralni zakon®), a ustanoveni § 85 katastralni vyhlasky. Obvinénym ovéreny GP €. .....
v katastralnim uzemi ..... tak maze byt podkladem pro provedeni zmény udaju katastru.
Nahlédnutim do platné katastralni mapy Inspektorat zjistil, Ze rozdéleni a zména hranic
pozemkl pozemkové parcely €. ..... a pozemkové parcely €. ..... podle obvinénym ovéfeného
GPEC. .. v katastralnim uzemi ..... dosud nebyly v katastru provedeny.

Inspektorat se dale zabyval moznymi nasledky vyuZziti obvinénym ovéfeného GP €. ..... asnim
souvisejiciho ZPMZ €. ..... v katastralnim Gzemi ..... a uvazil, ze v souladu s ustanovenim § 48
odst. 1 katastralniho zakona je geometricky plan neoddélitelnou soucasti listiny pro zapis
do katastru a soucCasné technickym podkladem pro zobrazeni pfisludné zmény do platné
katastralni mapy. Na zakladé obvinénym ovéfeného GP &. ..... v katastralnim uzemi ..... tedy
muze dojit ke zméné Udaju katastru, rozdéleni a zméné hranic pozemkl pozemkové parcely
G a pozemkové parcely €. ..... , a to spole¢né s pfislusnou listinou, kterou by mohla byt
i listina 0 zméné pravnich vztaht k nemovitostem. Takovy zapis by vSak byl nutné zatizen
pochybnosti o souladu postupu pfi uréeni novych hranic pozemkd s platnymi pravnimi
predpisy a v kone¢ném dusledku by mohli byt vlastnici pozemkd uvedeni v omyl o pribéhu
hranic dot€enych pozemka.

Dale Inspektorat pfihlédl k rozsahu obvinénym ovéfenému vysledku zeméméfickych €innosti.
GPE. ... a s nim souvisejici ZPMZ €. ..... v katastralnim uzemi ..... je velmi malého rozsahu.
GP¢. ..... v katastralnim uzemi ..... byl vyhotoven na rozdéleni a zménu hranice celkem dvou
pozemku a dokumentace o vyty&eni hranice pozemkd, jejiz kopie je pfilohou souvisejiciho
ZPMZE. ....., se tykala Sesti pozemk0 a deviti vlastnik(, resp. spoluvlastniku.

Pfi stanoveni koneCné vySe pokuty Inspektorat pfihlédl k pfitéZzujicim a poleh&ujicim
okolnostem a rovnéz k osobnim pomérim obvinéného tak, aby naplnil zasady individualizace
a pfimérenosti sankce.

Jako poleh&ujici okolnosti Inspektorat posoudil nasledujici skuteCnosti. S obvinénym
Inspektorat dosud nevedl fizeni o prestupku. Obvinény se nedopustil protipravniho jednani
umysiné. Obvinény spachal projednavany prestupek v nevédomé nedbalosti. V daném
pfipadé se tedy jedna o nejnizsi formu zavinéni.

Obvinény ke svym osobnim pomérim Inspektoratu pisemné sdélil, Zze je zaméstnancem
spole¢nosti ...... Dale obvinény Inspektoratu predlozil vyplnény formulaf pfiznani k dani
z prijmu fyzickych osob za rok 2023. Jedna se v8ak pouze o vyplnény formulaf, ktery neni ani
obvinénym podepsan, natoz aby obsahoval udaje o tom, Ze byl v této podobé skutecné podan
prislusnému finanénimu Gfadu. Nepodepsané a pfislusnym finanénim Gfadem nepotvrzené
danové pfiznani obvinéného vSak nelze pouzit jako vérohodny doklad majetkovych poméru
obvinéného, srov. odivodnéni rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 22. 1. 2021, ¢j. 4
As 238/2020-46. Z tohoto divodu nemohl Inspektorat k obvinénym pfedlozenému podkladu
ani pfihlédnout. Zadné dal$i udaje tykajici se jeho osobnich poméri obvinény Inspektoratu
nedolozil ani nesdélil.

Po posouzeni vSech vySe uvedenych skuteCnosti Inspektorat za prestupek uvedeny ve vyroku
tohoto rozhodnuti obvinénému stanovil pokutu ve vysi 25 000 K¢, tedy ve vySi jedné desetiny
zakonem stanovené sazby. Inspektorat povazuje pokutu v této vysi za pfiméfenou viem
okolnostem projednavaného pfipadu a dostatec¢né individualizovanou. Soucasné pokuta
ve stanovené vysi plni zadouci funkce spravniho trestu, tj. funkci represivni a preventivni, a je
pro obvinéného dostatecné citelna.
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Inspektoratem stanovena vySe pokuty nemize mit pro obvinéného likvidacni charakter
a s ohledem na tuto skute€nost se Inspektorat v tomto fizeni nezabyval bliz§im hodnocenim
majetkovych pomérld obvinéného na zakladé vefejné dostupnych informaci, napf. udajl
o nemovitostech evidovanych ve vlastnictvi obvinéného ¢&i jeho ucasti v obchodnich
korporacich. V této souvislosti mize Inspektorat doplnit, Ze ulozena vySe pokuty Cini cca 62 %
primérné hrubé meésiéni mzdy za 2. Ctvrtleti roku 2024 v Pardubickém kraiji, kde ma obvinény
bydlisté. Udaje o primérné hrubé mésiéni mzdé jsou vefejné dostupné na webovych
strankach Ceského statistického Ufadu — csu.gov.cz. Ani z hlediska obecnych vydéle¢nych
moznosti tedy neni mozné Inspektoratem stanovenou vysi pokuty hodnotit jako likvidaéni, a to
i s prihlédnutim ke skuteCnosti, Ze obvinény je odborné zpUsobilou osobou s vysokoSkolskym
vzdélanim.

Naklady fizeni

Podle ustanoveni § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky spravni organ ulozi
obvinénému, ktery byl uznan vinnym, povinnost nahradit naklady fizeni pausalni ¢astkou.
Podle ustanoveni § 6 odst. 1 vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaju a uslého
vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni ¢astky nakladu Fizeni,
ve znéni pozdéjSich predpisu, je pausalni Castka nakladli fizeni, které ucastnik vyvolal
porusenim své pravni povinnosti, stanovena ve vysi 2 500 K¢.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat podle ustanoveni § 81 odst. 1 a § 83 odst. 1 spravniho fadu
odvolani k Ceskému ufadu zeméméFickému a katastralnimu v Praze, a to ve |hGté do 15 dn(
ode dne jeho doruceni. Odvolani se podava prostfednictvim Zemémeéfickeho a katastralniho
inspektoratu v Pardubicich. V€asné a pfipustné odvolani proti tomuto rozhodnuti ma odkladny
ucinek podle ustanoveni § 85 odst. 1 spravniho fadu a § 97 odst. 2 zakona o odpovédnosti
za prestupky.

Mgr. Lucie Rockova
feditelka
Zemémeéfického a katastralniho inspektoratu v Pardubicich

Rozdélovnik:

Ing. XXX YYY, ooty oy e ;IDDS: ...
Zemé&maéticky a katastralni inspektorat v Pardubicich, Cechovo nabrezi 1791, 530 03 Pardubice
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