ZEMEMERICKY A KATASTRALNI INSPEKTORAT V PARDUBICICH

3 Cechovo nabrezi 1791, Bilé Predmésti, 530 03 Pardubice
IC: 46494804, tel: 466023240, e-mail: zki.pardubice@cuzk.gov.cz, ID DS: s2gadr2

C. j-: ZKI PA-P-006/00969/2026-08
Sp. zn.: ZKI PA-P-006/00969/2026
Pardubice 20. 10. 2026

Vyfizuje: Ing. Radka Sulcova, Mgr. David Korgek
Pocet listd/pfiloh: 4/0

ROZHODNUTI

Zeméméricky a katastralni inspektorat v Pardubicich (dale také jen ,Inspektorat®), jako
vécneé prislusny organ podle ustanoveni § 4 pism. ey zdkona €. 359/1992 Sb., o zeméméfickych
a katastralnich organech, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,zakon o zemémeéfickych
a katastralnich organech®), a jako mistné pfislusny organ podle ustanoveni § 17b odst. 4
zakona €. 200/1994 Sb., o zemémeéfictvi a o zméné a doplnéni nékterych zakonu souvisejicich
s jeho zavedenim, ve znéni pozdéjSich pFedpisu (dale jen ,zadkon o zemeéméfictvi®),
a podle pfilohy €. 1 zakona o zemémeéfickych a katastralnich organech, v fizeni o prestupku
vedeném podle zakona &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, ve znéni
pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,zakon o odpovédnosti za pfestupky®), a zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,spravni fad®), rozhodl takto:

1. Ing. XXX, nar. ....., bytem ....., ....., autorizovany zeméméficky inzenyr vedeny v rejstfiku
autorizovanych zemémeéfickych inzenyrd pod cislem polozky ..... , V postaveni podnikajici
fyzické osoby se sidlem ....., ....., ICO .....,

se uznava vinnym

z pfestupku na uUseku zeméméfictvi podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
0 zemémeéfictvi, kterého se dopustil jako autorizovany zeméméficky inZzenyr tim, Ze nedodrzel
povinnosti pro ovéfovani vysledki zemémeéfickych ¢&innosti vyuzivanych pro katastr
nemovitosti Ceské republiky, stanovené jednak v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a, zakona
o zemémeéfictvi, podle kterého je autorizovany zeméméficky inZenyr pfi ovéfovani vysledku
zeméméfickych ¢innosti povinen jednat odborné, nestranné a vychazet ze spolehlivé
zjisténého stavu véci, pfitom vzdy ovéfit soulad postupl jejich vyhotovitele, nalezitosti
a pfesnosti ovéfovanych vysledki zeméméfickych Cinnosti s pravnimi pfedpisy, a dale
stanovené v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. e) zdkona o zemémeéfictvi, podle kterého je
autorizovany zeméméficky inzenyr pfi ovéfovani vysledkll zeméméfickych €innosti povinen
dbat platnych obecn& zavaznych pravnich predpis(, jakoZ i predpisti vydanych Ceskou
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komorou zemémeéficu. Tohoto pfestupku se obvinény dopustil tim, ze dne ..... pod Cislem
..... 12026 ovéfil geometricky plan (dale jen ,GP*) €. ..... a s nim souvisejici zaznam podrobného
méfeni zmén (dale jen ,ZPMZ") C......, katastralni uzemi ..... , prestoze tento vysledek
zemémeéfickych c&innosti obsahoval vady a nedostatky popsané v odlvodnéni tohoto
rozhodnuti.

2. Za prestupek se obvinénému v souladu s ustanovenim § 17b odst. 3 zakona
o zemémeéfictvi uklada

pokuta ve vysi 10 000 K¢
(slovy: deset tisic korun &eskych)

Pokuta je splatna do 30 dni ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Celniho
uradu v Liberci, Ceské mladeze 1122, 460 03 Liberec, &islo udtu 3754-27727461/0710,
konstantni symbol pro uhradu pfevodem 1148 a pro uhradu slozenkou 1149, variabilni symbol
identifikacni Cislo obvinéného v postaveni podnikajici fyzické osoby (.....).

3. Obvinénému se v souladu s ustanovenim § 95 odst. 1 zdkona o odpovédnosti
za prestupky a ustanovenim § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydajl
a uslého vydeélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pausalni ¢astky nakladu
fizeni, ve znéni pozdéjsSich predpisli, uklada povinnost nahradit naklady Fizeni pausalni
Castkou

ve vySi 2 500 K¢
(slovy: dva tisice pét set korun ¢eskych)

splatnou do 30 dnd ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na uéet Zemémeéfického
a katastralniho inspektoratu v Pardubicich &. 19-35529561/0710, variabilni symbol: 202606.

Oduvodnéni:

Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Pardubicich, jako vécné a mistné pfislusny spravni
organ, provedl podle ustanoveni § 4 pism. by zdkona o zeméméfickych a katastralnich
organech a podle ustanoveni § 2 zakona €. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad), ve znéni
pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,kontrolni fad®), dohled na ovéfovani vysledkd zeméméfickych
ginnosti, které jsou vyuzivany pro katastr nemovitosti Ceské republiky a statni mapové dilo
(dale jen ,dohled®). Podkladem pro vykonani dohledu byl GP €. ..... a s nim souvisejici ZPMZ
C..ooet , katastralni uzemi ....., ktery ve smyslu ustanoveni § 12 odst. 1 zdkona o zemémeéfictvi
oveéfil obvinény. Stejnopls protokolu o dohledu ze dne 24.8.2026, ¢.j. ZKI PA-D-
033/00848/2026-03 (dale jen ,protokol o dohledu®), byl obvinénému dorucen dne 27. 8. 2026.
Obvinény nepodal namitky proti kontrolnim zjisténim uvedenym v protokolu o dohledu.

Inspektorat uvadi, Zze vSechny v dalSim textu uvedené vysledky zeméméfickych &innosti se
tykaji katastralniho uzemi ..... a vSechny dale uvadéné nemovitosti se nachazeji v tomto
katastralnim uzemi. Inspektorat proto dale nebude nazev katastralniho Uzemi zpravidla jiz
zvlasté uvadét.

Na zakladé kontrolnich zjisténi uvedenych v protokolu o dohledu Inspektorat dospél k zavéru,
Ze obvinény nedodrzel povinnosti pro ovéfovani vysledki zeméméfickych cinnosti
vyuzivanych pro katastr nemovitosti Ceské republiky, stanovené v ustanoveni § 16 odst. 1
pism. a) a e) zakona o zeméméfictvi. Obvinény ve smyslu ustanoveni § 12 odst. 1 zakona
o zemémeéfictvi ovéfil GP €. ..... a s nim souvisejici ZPMZ €. ..... , ackoliv tento vysledek
zemémeéfickych ¢innosti obsahuje zavazné vady. Inspektorat proto pojal divodné podezieni,
Ze obvinény svym jednanim naplnil skutkovou podstatu pfestupku na useku zeméméfictvi
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podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zeméméfictvi, a pfistoupil k zahajeni tohoto
fizeni o prestupku. Oznameni o zahajeni Fizeni ze dne 17.9.2026, €.j. ZKI PA-P-
006/00969/2026-02, bylo obvinénému doruceno dne 17.9. 2026. Timto dnem bylo fizeni
zahdjeno, v souladu s ustanovenim § 78 odst. 2 zakona o odpovédnosti za pfestupky.

Inspektorat je v daném pfipadé vécné pfisluSnym organem podle ustanoveni § 4 pism. e)
zdkona o zeméméfickych a katastralnich organech a mistné pfislusnym organem
podle ustanoveni § 17b odst. 4 zakona o zeméméfictvi a podle pfilohy & 1 zakona
o zemémeéfickych a katastralnich organech. GP ¢. ..... a s nim souvisejici ZPMZ €. ..... se tyka
pozemkd, které se nachazeji v katastralnim dzemi ...... Tyto pozemky se nachazeji v uzemnim
obvodu Kralovéhradeckého kraje, tedy v izemni plsobnosti Inspektoratu.

V prabéhu tohoto Fizeni o pfestupku obvinény dorucil Inspektoratu doklady o jeho pfijmech
a vydajich, a dale zaslal sdéleni tykajici se jeho aktualnich osobnich poméra. Tyto doklady
a sdéleni Inspektorat zalozil do spravniho spisu.

Sdélenim ze dne 30. 9. 2026, ¢.j. ZKI PA-P-006/00969/2026-07, které bylo obvinénému
doru¢eno dne 5.10. 2026, Inspektorat obvinéného informoval, ze shromazdil vSechny
podklady, které jsou dostatecné pro vydani rozhodnuti ve véci, a poucil ho o pravu se s témito
podklady seznamit, v souladu s ustanovenim § 36 odst. 3 spravniho fadu. K uplatnéni tohoto
prava stanovil Inspektorat obvinénému lhtu 7 dnli ode dne doruceni sdéleni.

Obvinény se k fizeni jiz dale nevyjadfil, ani nevyuzil jinych svych procesnich prav, a proto
Inspektorat nasledné pfistoupil k vydani rozhodnuti ve véci.

Zjisténi uvedena v protokolu sp. zn. ZKI PA-D-033/00848/2026

Podkladem k provedeni dohledu byl GP €. ..... a s nim souvisejici ZPMZ €. ....., jehoz pfilohou
je kopie dokumentace o vyty€eni hranice pozemku. Dany GP je vyhotoven
pro prubéh vyty&ené a vlastniky zpfesnéné hranice pozemku. Katastralni mapa v katastralnim
uzemi ..... je vedena v digitalni formé a jedna se o katastralni mapu digitalizovanou (dale také
jen ,KMD*). Geometrické a polohové ureni (dale jen ,GPU“) pozemkl dot&enych vytyCenim
a naslednym zpfesnénim jejich hranic bylo dano jen zobrazenim hranic v katastralni mapé,
kdy pfesnost soufadnic vyty¢ovanych lomovych bodu byla dana kddem charakteristiky kvality
soufadnic (dale jen ,kkv“) 8. Jednalo se o vyty€eni deviti lomovych bodl hranic pozemkd,
z nichz jeden byl v terénu jiz oznacen, a to stavajicim sloupkem plotu (jediny z vyty€enych
bodu, ktery mél jiz evidovany soufadnice polohy). Poloha zbyvajicich bodl byla pfi vytyCeni
v terénu oznacena dfevénymi koliky.

Obsah ZPMZE. ..... [ustanoveni § 77 odst. 1 pism. a) a by vyhlasky ¢. 357/2013 Sb., o katastru
nemovitosti (katastralni vyhlaska), dale jen ,katastralni vyhlaska“l nesvédC¢i o postupu
pfi vyty€eni vlastnickych hranic pozemkd a nasledném zpracovani zpfesnéni téchto
vyty€enych hranic, ktery by byl v souladu s ustanovenimi platnych obecné zavaznych pravnich
predpisu. V protokolu o dohledu Inspektorat konstatoval dvé, do jisté miry spolu souvisejici
vady zavazného charakteru, které vedly k ddvodnému podezfeni, Ze obvinény ovéfenim GP
C. ..... naplnil skutkovou podstatu pfestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zdkona
o zemémeéfictvi, coZz bylo divodem pro zahajeni tohoto fizeni o pfestupku. Za vady divodné
k zahajeni Fizeni o pfestupku Inspektorat povazuje skute¢nost, ze v ZPMZ &. ..... chybi
dokumentace takového obsahu, ktera by pro dany ucel vyhotoveni GP dokladala jakoukoliv
praci s puvodnimi €i jinymi pfedchozimi vysledky zeméméfickych Cinnosti, a dale skute€nost,
ze dané ZPMZ nedoklada, jakym zpusobem byla uréena poloha vytyCovanych bodu
(nedoklada zpusob uréeni vytyCovacich prvkd ¢&i soufadnic polohy - poloha vétSiny
vyty€ovanych bodu neodpovida soufadnicim obrazu pfisluSnych bodd). Tato zasadni
pochybeni jsou dolozena nasledujicimi vadami dokumentace ZPMZ €. .....
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- absence dokumentace zaméreni vhodnych bodl skute¢ného stavu v terénu v zapisniku

ZPMZ, aby mohla byt spolehlivym zplsobem posouzena stavajici situace vzhledem

k udajim puvodniho vysledku zeméméfickych &innosti (vyuZzitelnost prfedchozich vysledk

zeméméfickych ¢innosti, pfedevsim ZPMZ €. -.....) - porudeni ustanoveni bodu 16.17 pfilohy

katastralni vyhlasky v souvislosti s ustanovenimi § 75 a § 87 odst. 1 a 3 katastralni vyhlasky

(bod 1.3.1 protokolu o dohledu);

absence dokumentace posuzujici vyuzitelnost udaju plvodniho vysledku zemémérickych

Cinnosti (ZPMZ €. -.....) aabsence nasledného urCeni co nejpravdépodobnéjSi polohy

vytyGovanych bodld nazemském povrchu v protokolu o vypoétech (absence uréeni

vytyCovacich prvka €i soufadnic polohy vytyéovanym bodum na zakladé konfrontace
podkladll se skuteénym stavem v terénu) — poruseni ustanoveni bodu 16.19 pism. b a ¢
prilohy katastralni vyhlasky v souvislosti s ustanovenim § 87 odst. 3 katastralni vyhlasky (bod

1.4.1 protokolu o dohledu);

neuvedeni povinnych udaji v protokolu o vyty€eni hranice pozemku, a to v ¢asti urCené

pro podklady vyty€eni a pro popis vytyCovacich praci. Jedna se o neuvedeni existujiciho

pavodniho ajinych pfedchozich vysledki zeméméfickych c&innosti tykajicich se
vyty€ovanych hranic (zajmové oblasti) a absenci odlvodnéni, pro¢ nebyl pro stanoveni
vytyCované polohy bodu vyuzit pivodni vysledek zemémeéfickych &innosti (ZPMZ €. -.....).

Dale v popisu vytyCovacich praci chybi zplsob, jakym byla uréena poloha vytyCovanych

bodu. Popis vytyCovacich praci v daném pfipadé neodpovida danému pfipadu — poruseni

ustanoveni bodu 16.32 pism. d, pfilohy katastralni vyhlasky ve spojeni s naleZitostmi vzoru

protokolu o vyty€eni hranice pozemku bodu 16.29 pfilohy katastralni vyhlasky, viz bod 16.30

pFilohy katastralni vyhlasky (bod 1.8.2 protokolu o dohledu);

- neopravnéné zruseni lomového bodu vytyCované hranice, a to bodu €. ..... , ktery je podle
pavodniho vysledku zeméméfické ¢innosti (ZPMZ €. -.....) jednoznacénym vyraznym lomem
vytyCované hranice — poruseni ustanoveni § 49 odst. 1 zakona €. 256/2013 Sb., o katastru
nemovitosti (katastralni zakon), ve znéni pozdéjsich pfedpist (dale jen ,katastralni zakon®),
ve spojeni s ustanovenim § 87 katastralni vyhlasky (bod 1.4.2 protokolu o dohledu).

Posouzeni odpovédnosti obvinéného za prestupek

Inspektorat posoudil jednani obvinéného a projednavany skutek podradil pod skutkovou
podstatu prestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi.
Podle tohoto ustanoveni se autorizovany zemémeéficky inZenyr dopusti prestupku tim, Ze
nedodrzuje podminky nebo povinnosti stanovené timto zakonem pro ovéfovani vysledk
zemé&méFickych &innosti vyuZivanych pro katastr nemovitosti Ceské republiky nebo zakladni
statni mapové dilo.

Ke dni spachani prestupku byl obvinény autorizovanym zemémeéfickym inZenyrem ve smyslu
¢l. Il bodu 1 pfechodnych ustanoveni zakona ¢&. 88/2023 Sb. s rozsahem autorizace
podle ustanoveni § 16f odst. 1 pism. a) a by zdkona o zemémeéfictvi ve vazbé na &l. Il bod 3
pfechodnych ustanoveni zakona €. 88/2023 Sb. Obvinény tedy mél vlastnosti zvlastniho
subjektu pfestupku podle ustanoveni § 12 pism. ay zakona o odpovédnosti za pfestupky a byl
deliktné zpUsobily ke spachani pfestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a, zakona

0 zemeémeérictvi.

Povinnosti autorizovaného zemémérického inZenyra pfi ovéfovani vysledkl zemémeéfickych
Cinnosti  jsou vymezeny vustanoveni § 16 odst. 1 zakona o zeméméfictvi.
Podle pism. a) tohoto ustanoveni je autorizovany zemémeéficky inZzenyr povinen pfi ovéfovani
vysledkl zemémeéfickych Cinnosti jednat odborné, nestranné a vychazet ze spolehlivé
zjisténého stavu véci, pfitom vzdy proveéfit soulad postupu jejich vyhotovitele, nalezitosti
a presnosti ovérfovanych vysledkl zemémeéfickych ¢&innosti s pravnimi  predpisy
a podle pism. e, tohoto ustanoveni je autorizovany zemémeéficky inzenyr povinen pfi ovérovani
vysledku zemémeéfickych innosti dbat platnych obecné zavaznych pravnich predpist, jakoz

v v v

i pfedpisti vydanych Ceskou komorou zem&méfis(.
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Vyhotoveni geometrického planu je v souladu s ustanovenim § 4 odst. 1 pism. ¢, zakona
0 zemémeéfictvi zemémeéfickou cinnosti ve vefejném zajmu, jejiz vysledek je v souladu
s ustanovenim § 4 odst. 2 pism. ay zakona o zeméméfictvi vyuzivan organy statni spravy
zemémaéictvi a katastru nemovitosti Ceské republiky.

Obvinény dne ..... pod Cislem ..... 12026 ovéfil GP ¢C. ..... a s nim souvisejici ZPMZ ¢€. .....
ve smyslu ustanoveni § 12 odst. 1 zakona o zemémeéfictvi. GP ¢. ..... byl opatfen textem
"Nalezitostmi a presnosti odpovida pravnim pfedpisim.", &islem z evidence ovéfovanych
vysledku obvinéného a obvinény jej v elektronické podobé uvedeného dne podepsal svym
kvalifikovanym elektronickym podpisem a opatfil jej kvalifikovanym elektronickym ¢asovym
razitkem, v souladu s ustanovenim § 16 odst. 3 zakona o zemémeéfictvi.

Na zakladé shromazdénych podkladld Inspektorat dospél k zavéru, ze obvinény oveéfil GP
C. ... a s nim souvisejici ZPMZ €. ..... jako podnikajici fyzicka osoba. Inspektorat nahlédnutim
do verfejné Casti zivnostenského rejstfiku zjistil, Zze obvinény je podnikajici fyzickou osobou
sICO ... , se sidlem ..... ) e , a s evidovanym Zivnostenskym opravnénim s pfedmétem
podnikani ,Vykon zeméméfickych Ccinnosti“. Inspektorat ma s ohledem na uvedené
skute¢nosti za prokazané, ze obvinény se pfestupku dopustil jako podnikajici fyzicka osoba.
Obvinény tento zaveér Inspektoratu nezpochybnil.

Obvinény v pribéhu Fizeni netvrdil ani neprokazal existenci zakonem stanoveného libera¢niho
ddvodu ve smyslu ustanoveni § 21 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky. Obvinény
proto odpovida za spachany pfestupek.

Jednani obvinéného naplnilo materialni znak prestupku. Jedna se o spoleCensky Skodlivy
protipravni €in ve smyslu ustanoveni § 5 zakona o odpovédnosti za pfestupky. Inspektorat
konstatoval zasadni vady ve vysledku zeméméfickych Cinnosti, ktery byl ovéfen obvinénym.
Zasadnim nedostatkem ZPMZ €. ..... je absence dokumentace, ktera by dokladala spravnost
a pozadovanou odbornost postupu daného vytyCeni. Tim, Ze dokumentace nedoklada
jakoukoliv praci s pivodnimi a pfipadné jinymi pfedchozimi vysledky zemémérickych Cinnosti
a nedokumentuje zplUsob ur€eni polohy lomovych bodl vyty€ovanych hranic, nemuze byt
k danému vyty€eni pfistupovano s jistotou, tedy s tim, Zze vytyCena poloha lomovych bodu
hranic na zemském povrchu je spravna. ZPMZ €. ..... nebyl vyhotoven v souladu s platnymi
pravnimi pfedpisy, obvinény jej pfesto ovéfil a timto svym jednanim ohrozil zajem spoleénosti
chranény ustanovenim § 17b odst. 2 pism. ay zadkona o zemémeéfictvi, tj. zajem spoleCnosti,
aby se soucasti katastralniho operatu staly pouze vysledky zemémérické Cinnosti vyhotovené
v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy. Pravé tuto skutecnost obvinény ovéfenim vysledku
zeméméfickych Cinnosti ztitulu své odbornosti garantuje. Inspektorat nezjistil takoveé
vyznamné okolnosti, které by v projednavaném pfipadé snizovaly spoleCenskou Skodlivost
jednani obvinéného na takovou miru, aby vylu€ovaly naplnéni materialniho znaku spachaného
prestupku. Z hlediska objektivni stranky projednavaného prestupku se jedna o pfestupek
ohrozovaci, a proto k jeho spachani neni nutny konkrétni nasledek protipravniho jednani
obvinéného.

Na zakladé uvedenych zjiSténi a uvah Inspektorat dospél k zavéru, ze jednani obvinéného
naplnilo formaini znaky prestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
0 zemémeéfictvi i materialni znak prestupku podle ustanoveni § 5 zakona o odpovédnosti
za prestupky. V fizeni bylo prokazano, ze obvinény se tohoto prestupku dopustil jako
podnikajici fyzicka osoba tim, Ze dne ..... pod Cislem ..... 12026 ovéfil GP ¢. ..... a s nim
souvisejici ZPMZ &. ...... Za spachani tohoto prestupku je obvinény odpovédny, a proto jej
Inspektorat uznal vinnym, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti. Jednani obvinéného
neni trestnym Cinem.
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Provéreni zaniku odpovédnosti za prestupek

Podle ustanoveni § 17 odst. 5 zakona o zeméméfictvi promiceci doba u pfestupku
podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi Cini 5 let. Byla-li promliCeci
doba preruSena, odpovédnost za prestupek zanika nejpozdéji 8 let od jeho spachani.

Obvinény ovéfil GP ¢. ... a s nim souvisejici ZPMZ €. ..... dne ...... Promli¢eci doba byla
pferusena zahajenim tohoto fizeni. Inspektorat proto dospél k zavéru, Ze promlieci doba
neuplynula, k promli&eni pfestupku nedodlo a odpovédnost obvinéného za spachany
prestupek nezanikla.

Vyse pokuty

Za prestupek na useku zemémeéfictvi podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. ay zakona
o zemémeéfictvi mize Inspektorat ulozit podle ustanoveni § 17b odst. 3 zakona o zemémeéfictvi
pokutu az do vySe 250 000 K&.

Pfi stanoveni vySe pokuty je Inspektorat povinen podle ustanoveni § 37 zakona
o odpovédnosti za pFestupky pfihlédnout zejména k povaze a zavaznosti prestupku,
k pfitéZujicim a polehlujicim okolnostem a u fyzické osoby mimo jiné k jejim osobnim
pomérum tak, aby byly naplnény zasady individualizace a pfiméfenosti spravniho trestu.

Povaha a zavaznost prestupku je obecné, v souladu s ustanovenim § 38 zakona
o odpovédnosti za pfestupky, dana zejména vyznamem zakonem chranéného zajmu, ktery
byl pfestupkem poruSsen nebo ohrozen, vyznamem a rozsahem nasledku prestupku,
zpusobem spachani prestupku, okolnostmi spachani prestupku.

Zavaznost prestupku, jehoz skutkova podstata je vymezena v ustanoveni § 17b odst. 2
pism. ay zakona o zemémeéfictvi, je dana rozsahem a poctem vad zjisténych v ovéfeném
vysledku zeméméfickych €innosti, rozsahem samotného ovéfeného vysledku zeméméfickych
¢innosti a moznym nasledkem vyuZiti vadného ovéfeného vysledku zemémeéfickych €innosti
v katastru nemovitosti.

Inspektorat ve vysledku zeméméfickych €innosti, ktery byl ovéfen obvinénym, konstatoval dvé,
do jisté miry spolu souvisejici, zasadni vady. Tyto vady vSak vedly ke znevérohodnéni
provedeného vytyCeni a nasledného, podle vyty&eni navrzeného, zpfesnéni hranic pozemku
v celém rozsahu. Z obsahu dokumentace nevyplyva, Ze pfi vyty&eni hranic pozemku byl
ze vSech moznych vysledku vyty€eni hledan ten nejpravdépodobnéjsi. Dokumentace daného
ZPMZ nedoklada, ze byly hledany puvodni vysledky zemémeéfickych Cinnosti, tedy ty, kterymi
byly vytyCované hranice prvotné oznaCeny a zaméfeny. V navaznosti na toto pochybeni
z dokumentace nevyplyva, jakym zpusobem byla uréena poloha lomovych bodu vyty€ovanych
hranic pozemkd. Dokumentace ZPMZ €. ..... tak nedoklada, zda oznacena poloha lomovych
bodl hranic pozemkl na zemském povrchu byla vysledkem spravného postupu vytyCeni.
Takové postupy povazuje Inspektorat za nezadouci, vrozporu se smyslem a uc€elem
vyhotoveni dokumentace o vyty€eni pozemku.

Pochybeni zjisténa ve vysledku zemémeéfickych &innosti ovéfeném obvinénym povazuje
Inspektorat za zavazna, nebot’ vyznamnym zplsobem snizuji jeho divéryhodnost. Obvinény
se proto svym jednanim dopustil naruSeni zajmu spoleCnosti na Ffadném vykonu
zeméméfickych €innosti v souladu s pravnimi predpisy, aby jejich vysledky svymi nalezZitostmi
a presnosti odpovidaly pravnim predpisim a sou€asné aby se pouze takové vysledky
zemémeéfickych Cinnosti staly soucasti katastralniho operatu.

Obvinénym ovéfeny GP ¢. ..... byl potvrzen Katastralnim ufadem pro Kralovéhradecky kraj,

Katastralnim pracovistém Rychnov nad KnéZnou, ve smyslu ustanoveni § 48 odst. 2 zakona
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€. 256/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu (dale
jen ,katastralni zakon®), a ustanoveni § 85 katastralni vyhlasky. Obvinénym ovéfeny GP &. .....
tak muze byt podkladem pro provedeni zmény udaju katastru, a to ve spojeni s pfislusnou
listinou, v souladu s ustanovenim § 50 odst. 1 pism. a) katastralniho zakona. Nahlédnutim
do udaji katastru Inspektorat zjistil, Ze zapis zmény udaju katastru na zakladé obvinénym
ovéfeného GP €. ..... jiz byl proveden. Stalo se tak v fizeni vedeném Katastralnim ufadem
pro Kralovéhradecky kraj, Katastralnim pracovistém Rychnov nad KnézZnou, pod sp. zn. Z-
..... /2026-607.

Z hlediska vyznamu a mozného rozsahu nasledku pfestupku Inspektorat uvaZzil, Ze vysledek
zeméméfickych &innosti, ktery byl ovéfen obvinénym, byl vyhotoven pro prubéh vytyéené
a vlastniky zprfesnéné hranice pozemk( a tyka se pouze tfi vlastnik(. V souladu
s ustanovenim § 50 odst. 2 katastralniho zakona nedochazi zpfesnénim evidencnich udaju
katastru o geometrickém a polohovém uréeni pozemku ke zméné prav k pozemku. Zapisem
na zakladé obvinénym ovéfeného GP ¢. ..... tedy nemlze dojit ke zméné Udaju katastru
o pravech. Tyto skuteénosti Inspektorat vedly k vychozi uvaze o stanoveni spravniho trestu
pokuty obvinénému pfi samé spodni hranici zakonem stanovené sazby.

Pfi stanoveni konecné vySe pokuty je povinnosti Inspektoratu pfihlédnout k pfitéZujicim
a poleh¢ujicim okolnostem, které jsou demonstrativné vymezeny v ustanovenich § 39 a § 40
zakona o odpovédnosti za prestupky, a rovnéz k osobnim pomeérim obvinéného tak, aby
naplnil zasady individualizace a pfiméfrenosti spravniho trestu.

Inspektorat neshledal Zadné polehdujici ani pfitéZujici okolnosti.

Obvinény v prabéhu tohoto Fizeni sdélil a dolozil Inspektoratu skuteCnosti tykajici se jeho
osobnich pomérd. Obvinény dolozil jeho pfiznani k dani z pfijmu fyzickych osob za rok 2025.
Z ného vyplyva, Ze obvinény mél v loriském roce pfijmy ze samostatné ¢innosti ve vysi 612
798 KC a s nimi souvisejici vydaje ve vysi 551 040 K¢ a dale pfijmy z najmu nemovitych véci
ve vy8i 123 000 K¢ a vydaje ve vysi 36 900 K&. Déle obvinény dolozil pfijmy a vydaje z jeho
podnikatelské Cinnosti za obdobi od 1. 1. 2026 do 31. 5. 2026. Jedna se o dokument oznaceny
jako ,Pfijmy a vydaje podle typu prfedkontace®, pro subjekt ..... J1C Pfijmy zahrnované
do zakladu dané byly podle obsahu dokumentu ve vysi 128 350 K¢ a vydaje zahrnované
do zakladu dané byly podle obsahu dokumentu ve vysi 197 698,30 KE. Spravnost téchto udaju
byla ovéfena danovou poradkyni. Obvinény Inspektoratu nesdélil, zda pobira starobni dichod.

Nahlédnutim do vefejné &asti zivnostenského rejstiiku Inspektorat zjistil, Ze obvinény je
podnikajici fyzickou osobou se sidlem ..... - , ICO ... , a s pfedméty podnikani ,Vykon
zemémeéfickych cinnosti“ a ,Vyroba, obchod a sluzby neuvedené v pfilohach 1 az 3
Zivnostenského zakona®.

Nahlédnutim do udaju katastru nemovitosti Inspektorat zjistil, Ze obvinény je evidovan jako
vlastnik pozemkd, v€etné budov rodinného domu a garazi, a dale jako spoluvlastnik pozemku,
v&etné budovy rodinného domu, vSe v katastralnim uzemi ...... Podle udaju katastru nejsou
tyto nemovitosti zatizeny zadnymi zastavnimi pravy.

Obvinény Inspektoratu rovnéz sdélil jeho osobni poméry. Popsal skute€nosti tykajici se jeho
rodinné situace a momentalniho zdravotniho stavu. Ze sdéleni obvinéného vyplyva, Ze se
nachazi v obtizné rodinné situaci a jeho zdravotni stav vyzadoval |ékafsky zakrok a naslednou
hospitalizaci v nemocnici.

Inspektorat posoudil zavaznost obvinénym spachaného prestupku, pfihlédl k jeho osobnim
pomeérim a za spachany prestupek stanovil spravni trest pokuty ve vysi 10 000 K&. Vzhledem
k povaze, rozsahu a moznym nasledkim vyuziti obvinénym ovéfeného GP &. ..... asnim
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souvisejiciho ZPMZ €. ..... je pokuta v této vySi dostate€na, pfiméfena a napliiuje zakladni
funkce spravniho trestu. PlUsobi represivné a preventivné.

Pokuta pfi samé spodni hranici zakonem stanovené sazby nemuzZe mit zcela zjevné
pro obvinéného likvida¢ni charakter. Nemuze ohrozit jeho dalSi podnikatelskou &innost.

Naklady fizeni

Podle ustanoveni § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky spravni organ ulozi
obvinénému, ktery byl uznan vinnym, povinnost nahradit naklady fizeni pausalni ¢astkou.
Podle ustanoveni § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaju a uslého
vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pausalni ¢astky naklada fizeni,
ve znéni pozdéjSich predpisl, je pausalni ¢astka nakladu fizeni, které ucastnik vyvolal
porusenim své pravni povinnosti, stanovena ve vysi 2 500 K¢&.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat podle ustanoveni § 81 odst. 1 a § 83 odst. 1 spravniho fadu
odvolani k Ceskému Uradu zemémérickému a katastralnimu v Praze, a to ve IhGté do 15 dn(
ode dne jeho doruceni. Odvolani se podava prostfednictvim Zemémeéfického a katastralniho
inspektoratu v Pardubicich. V&asné a pfipustné odvolani proti tomuto rozhodnuti ma odkladny
ucinek podle ustanoveni § 85 odst. 1 spravniho fadu a podle ustanoveni § 97 odst. 2 zakona
o odpovédnosti za prestupky.

Mgr. Lucie Ro¢kova
feditelka
Zemémeéfického a katastralniho inspektoratu v Pardubicich

Rozdélovnik:

Ing. XXX, ..., ... ;IDDS: ..... 3
Zemeéméficky a katastralni inspektorat v Pardubicich, Cechovo nabfezi 1791, Bilé Pfedmésti, 530 03 Pardubice
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