Zemémeéricky a katastralni inspektorat v Opaveé
Praskova 194/11, 746 01 Opava
tel.: 553 698 181
eMail: zki.opava@cuzk.cz
ID datové schranky: h87adr8

C.j.: ZKI OP-P-1/25/2020-9

V Opave dne 5. 3. 2020
Vypraveno dne 5. 3. 2020

ROZHODNUTI

Ugastnik Fizeni: Ing. XY, narozen dne XXX
trvale bytem na adrese: XXX

Zeméméficky a katastralni inspektorat v Opavé (dale jen ,ZKl v Opavé®), jako organ vécné
a mistné prisludny podle ustanoveni § 4 pism. f) a pfilohy & 1 zakona & 359/1992 Sb.,
o zemémefickych a katastralnich organech, ve znéni pozdéjSich predpist, v fizeni o prestupku
podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona €. 200/1994 Sb., o zeméméfictvi a 0 zméné
a doplnéni nékterych zakon(l souvisejicich s jeho zavedenim, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale
jen ,zdkon o zeméméfictvi“), vedeném podle zakona ¢&. 250/2016 Sb., o odpovédnosti
za prestupky a fizeni o nich, ve znéni zakonu ¢&. 173/2018 Sb., ¢. 285/2018 Sb. a nalezu
Ustavniho soudu &. 55/2020 Sb. (dale jen ,pfestupkovy fad“), ve spojeni se zakonem &. 500/2004
Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisU, rozhodl takto:

1. Ufedné& opravnény zeméméficky inZzenyr Ing. XY, nar. dne xxx, trvale bytem xxx (dale také jen

»obvinény*), se
uznava vinnym

z prestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zeméméfictvi, kterého
se dopustil z nedbalosti tim, ze dne 29. 8. 2019 pod Cislem xxx/xxxx z evidence ovéfovanych
vysledku zemémeéfickych Cinnosti ovéfil geometricky plan €. xxx-xx/xxxx katastralni uzemi xxx
a pfitom nedodrzel povinnosti pro ovéfovani vysledku zemeéméfickych Cinnosti vyuzivanych
pro katastr nemovitosti Ceské republiky stanovené v § 16 odst. 1 pism. a) zakona
0 zemémeéictvi, tj. jednat odborné, nestranné a vychazet vzdy ze spolehlivé zjisténého stavu
V&ci.

2. Za prestupek se obvinénému v souladu s ustanovenim § 17b odst. 3 zakona o zeméméfictvi
uklada

pokuta ve vysi 5 000 K&

(slovy: péttisickorun€eskych). Pokuta je splatna do 30 dnli ode dne nabyti pravni moci tohoto
rozhodnuti na bankovni U€et Celniho Ufadu pro Moravskoslezsky kraj, namésti Svatopluka
Cecha 547/8, PFivoz, 702 00 Ostrava 2, vedeny u Ceské narodni banky, gislo Gétu 3754-
97729761/0710 (konstantni symbol: 1148 pro Uhradu internetovym bankovnictvim nebo 1149
pro uUhradu slozenkou ¢&i formou bankovniho pfikazu, variabilni symbol: rodné Cdislo
obvinéného).
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3. Obvinénému se v souladu s ustanovenimi § 95 odst. 1 pfestupkového fadu a § 6 odst. 1
vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaju a uslého vydélku, které spravni organ
hradi jinym osobam, a o vySi pausalni ¢astky nakladi fizeni, ve znéni pozdéjSiho predpisu,
uklada povinnost hradit naklady fizeni pausalni ¢astkou

ve vysi 1 000 Ké

(slovy: jedentisickorunéeskych) splatnou do 30 dnG ode dne nabyti pravni moci tohoto
rozhodnuti na Ucet ZKI v Opaveé €. 19-27224821/0710, variabilni symbol: 1.

Oddivodnéni:

Dne 7.10. 2019 obdrzel ZKI v Opavé zadost Katastralniho ufadu pro Moravskoslezsky kraj,
Katastralniho pracovisté Xxx (dale jen ,Katastralni ufad“) o stanovisko ve véci vyhotoveni
geometrického planu €. xxx-xx/xxxx (dale také jen ,pfedmétny plan®) katastralni uzemi (dale jen
.K.0.%) xxx. Pfedmétny plan byl vyhotoven za Ucelem vyznaceni dvou budov, a to novostavby
rodinného domu a samostatné stojici garaze. Pfi ohlaSeni zmény udaju o pozemku, jehoz
souCasti se stala stavba (fizeni & Z-xxxx/xxxx-802), vlastnik na Katastralnim ufadé dne
3.10. 2019 uved|, Zze garaz vyznacena podle pfedmétného planu na stavebni parcele €. xxx
je dosud ve vystavbé. Protoze tvrzeni vlastnika bylo v rozporu s Gdaji dostupnymi z vefejné Casti
registru Uzemni identifikace, adres a nemovitosti (dale jen ,RUIAN*), podle kterych byla citovana
garaz jako budova bez €.p. i €.ev. dokoncena dne 10. 7. 2019, byl stav citované garaze provéren
Katastralnim dfadem na misté dne 6. 10. 2019, o ¢emz byla vyhotovena fotodokumentace.
Dvé fotografie dokladaji, Ze citovana garaz se dne 6. 10. 2019 nachazela ve stavu rozestavénosti
s vySkou obvodového zdiva cca 1 m nad zemi.

Predmétny plan byl vyhotoven ve firmé& xxx, ICO: xxx, se sidlem na adrese: xxxx a ovéfen
Ufedné opravnénym zeméméfickym inZzenyrem Ing. XY dne 29. 8. 2019 pod ¢&islem xxx/xxxx
z evidence ovérovanych vysledkl zemémeéfickych Cinnosti.

Ing. XY je v seznamu fyzickych osob, kterym bylo Ceskym Gfadem zemé&méfickym a katastralnim
vydano ufedni opravnéni pro ovéfovani vysledkl zeméméfickych c&innosti (dale jen ,ufedni
opravnéni“), veden od roku xxxx pod polozkou &. xxxx s Ufednim opravnénim v rozsahu podle
§ 13 odst. 1 pism. a) az c) zakona o zemémeéfictvi, tj. mimo jiné pro ovéfovani geometrického
planu.

ZKI1 v Opavé vyhodnotil zadost Katastralniho ufadu jako podnét k vykonani dohledu na ovéreni
predmétného planu, ktery je v jeho pravomoci podle ustanoveni § 4 pism. b) a pfilohy €. 1 zakona
¢. 359/1992 Sbh., o zeméméfickych a katastralnich organech, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dale
jen ,zakon €. 359/1992 Sb.“), a dohled podle ustanoveni § 2 zakona ¢. 255/2012 Sb., o kontrole,
ve znéni pozdeéjSiho predpisu (dale jen ,kontrolni fad“), vykonal.

O vysledcich dohledu byl dne 3. 12. 2019 vyhotoven protokol ¢&.j.: ZKI OP-D-16/1021/2019-3
(dale jen ,protokol o dohledu®) s jednou pfilohou, ktera obsahovala fotodokumentaci pofizenou
Katastralnim dfadem dne 6.10.2019. V zavéru protokolu o dohledu ZKI v Opavé uvedl,
Ze zjisténa vada tykajici se garaze nasvédcuje tomu, ze ovéfovatel pfi ovéfovani predmétného
planu nejednal odborné a nestranné, jak mu je ulozeno v § 16 odst. 1 pism. a) zakona
o zemémeéfictvi. Dale ZKI v Opavé uved|, ze vzhledem k tomu, Ze ovéfovatel byl zaroven jedinou
odborné zplsobilou osobou, ktera vykonala zeméméfické ¢innosti pfi vyhotoveni pfedmétného
planu, musel mu byt stav garaze v terénu znam.

Ing. XY jako ovéfovateli pfedmétného planu byla poskytnuta mozZnost podat proti protokolu
o dohledu pisemné a zdlvodnéné namitky (§ 13 kontrolniho Fadu). Protokol o dohledu byl
ovéfovateli prokazatelné doru€en dne 6. 12. 2019, svého prava podat namitky nevyuzil. Podanim
ze dne 16. 12. 2019 ale zaslal ZKI v Opavé (doru¢eno téhoz dne) své ,Vyjadreni k vysledku
Setfeni ¢.j. ZKI OP-D-16/1021/2019-3 o dohledu ZKI v Opavé ze dne 3. 12. 2019" (dale jen
,Vyjadreni ovéfovatele*), ve kterém mimo jiné uvedl, zZe pfi méfeni ,garaz méla bytelné betonové
Zaklady pfipravené pro lehkou zastfeSenou dfevostavbu®.



ProtoZe vysledek dohledu na ovéfeni pfedmétného planu, jak jiZ uvedeno vy3e, nasvédcoval
tomu, Ze uUfedné opravnénym zemémeéfickym inZenyrem Ing. XY nebyly dodrZeny povinnosti
stanovené mu jako ovéfovateli v § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zeméméfictvi, zahajil
ZKl v Opavé se jmenovanym Fizeni o prestupku podle § 17b odst. 2 pism. a) zakona
0 zemémeéfictvi.

ZKI v Opavé zahajil fizeni jako organ statni spravy vécné pfislusny podle § 4 pism. f) zakona
€. 359/1992 Sb. a mistné pfislusny s vykonem pusobnosti pro tzemni obvod Moravskoslezského
kraje podle pfilohy €. 1 k témuZz zakonu, kdyz pfedmétny plan se dotykal pozemku nachazejiciho
se vk xxx a byl pfedlozen kvyuziti pro ucely katastru nemovitosti vySe uvedenému
Katastralnimu ufadu.

ZKI v Opavé zahdijil fizeni o pfestupku z moci Ufedni podle § 78 prestupkového fadu a § 46
odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,spravni
fad“), dnem doru€eni oznameni o zahajeni fizeni o pfestupku €.j.: ZKI OP-P-1/25/2020-2 ze dne
14. 1. 2020 panu Ing. XY (dale téz jen ,ucastnik fizeni®), tj. dnem 17. 1. 2020.

V oznameni o zahajeni fizeni o pfestupku byl G€astnik Fizeni - obvinény zaroven poucen o jeho
pravech; zejména o pravu pozadovat Ustni jednani (§ 80 odst. 2 pfestupkového fadu), navrhovat
dikazy, Cinit jiné navrhy po celou dobu Fizeni a vyjadfit v fizeni své stanovisko (§ 36 odst. 1 a 2
spravniho fadu), nahlizet do spisu (§ 38 odst. 1 spravniho fadu).

Ve smyslu ustanoveni § 81 pfestupkového fadu se jedna o fizeni navazujici na vykon kontroly
(dohledu), ve kterém mohou byt skute€nosti zjisténé pfi kontrole jedinym podkladem rozhodnuti
o prestupku.

Dopisem zn.: ZKI OP-P-1/25/2020-6 ze dne 31. 1. 2020 ZKI v Opavé zaslal u€astnikovi fizeni
oznameni o tom, Ze shromazdil vSechny podklady pro vydani rozhodnuti, a poucil ho 0 moznosti
se k nim ve stanovené |huté vyjadfit, nahlédnout do spisu, popf. jesté navrhovat dilkazy a Cinit
jiné navrhy, a to ve smyslu ustanoveni § 36 odst. 1 a 3 a § 38 odst. 1 spravniho rfadu (u€astnikovi
fizeni doru¢eno dne 4. 2. 2020). Svych procesnich prav u€astnik fizeni - obvinény nevyuzil.

Podle ustanoveni § 2 pism. I) zdkona &. 256/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni zakon),
ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,katastralni zakon®), je budovou nadzemni stavba spojena
se zemi pevnym zakladem, ktera je prostorové soustfedéna a navenek pfevazné uzaviena
obvodovymi sténami a stfesni konstrukci.

Podle § 30 odst. 1 katastralniho zakona musi byt k zapisu Udaji o nové budové pfedlozen mimo
jiné geometricky plan.

Podle § 79 odst. 1 pism. d) vyhlasky €. 357/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni
vyhlaska), ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,katastralni vyhlaska“), se geometricky plan
vyhotovuje pro vyznaceni nebo zménu obvodu budovy, ktera je hlavni stavbou na pozemku,
a vodniho dila.

Podle ustanoveni § 79 odst. 2 katastralni vyhlasky je geometricky plan (mimo jiné) spolu se
zaznamem podrobného mérfeni zmén podkladem pro provedeni zmény v souboru geodetickych
informaci a v souboru popisnych informaci.

Pfedmétny plan €. xxx-xx/xxxx byl vyhotoven pro vyznaceni budovy, tj. mimo jiné budovy bez
¢.p./C.e. se zpusobem vyuziti garaz. V zaznamu podrobného méfeni zmén (dale jen ,ZPMZ*)
€. xxx k.U. xxx, ktery podle ustanoveni § 77 odst. 1 katastralni vyhlasky obsahuje dokumentaci
¢innosti pfi vyhotoveni pfedmétného planu, je garaz vyznacena (zvyraznéna Srafovanim) jako
nova budova podle bodu 16.11 pfilohy katastralni vyhlasky.

Dne 3.10.2019 pfi podani navrhu na zapis gardZe do katastru nemovitosti vySlo najevo,
Ze garaz dosud neni budovou ve smyslu ustanoveni § 2 pism. |) katastralniho zakona.

Podle fotodokumentace pofizené dne 6.10.2019 se stavba garaze nachazela ve stadiu
rozestavénosti (s vySkou obvodovych stén cca 1 m nad zemi) bez zastfeseni.



Pfi dohledu na ovéfeni pfedmétného planu a souvisejiciho ZPMZ ¢&. xxx bylo zjisténo,
ze rozestavénost garaze umoznila zaméfit pomocny méficky bod €. 4001 rajonem ze stanoviska
€. 482-2, nebot spojnice stanoviska a bodu €. 4001 prochazi stfedem stavby garaze.

Obvinény jako ovéfovatel ve svém , Viyjadreni ovérovatele” uvedl, ze dne 30. 7. 2019 pfi zaméreni
novostavby rodinného domu byl vlastnikem pozadan i o zaméfeni garaze, ktera toho dne méla
Lbytelné betonové zaklady pripravené pro lehkou zastfeSenou dfevostavbu, kterou stavebni firma
slibovala namontovat v pribéhu 1 tydne”.

Podle ustanoveni § 29 odst. 1 pism. c) zakona &. 111/2009 Sb., o zakladnich registrech, ve znéni
pozdéjsich predpisli (dale jen ,zakon o zakladnich registrech®), se stavebnim objektem jako
tzemnim prvkem RUIAN rozumi dokonéena budova zapisovana (mimo jiné) do katastru
nemovitosti.

Podle § 30 odst. 2 zakona o zakladnich registrech spravcem RUIAN je Cesky urad zeméméricky
a katastralni.

Podle ustanoveni § 42 odst. 1 zakona o zakladnich registrech identifikacni Gdaje stavebniho
objektu a udaje o jeho vazbach na ostatni uzemni prvky a na tzemné evidencéni jednotku cast
obce zapisuje editor téchto udajl, kterym je pfislusny stavebni drad. Kod stavebniho objektu
pfidéluje spravce RUIAN.

Podle § 42 odst. 5 pism. a) a b) zadkona o zakladnich registrech ddaje o hranici stavebniho
objektu, ktery se eviduje v katastru nemovitosti, a o druhu a zpusobu vyuZiti pozemku zapisuje
editor téchto udaju, kterym je pfislusny katastralni Grad, prostrednictvim informacéniho systému
katastru nemovitosti.

Nahlédnutim do vefejné &asti RUIAN dne 29. 1. 2020 bylo zji§téno, e Katastralni ufad
u pfedmétné garaze udaje podle § 42 odst. 5 pism. a) a b) zakona o zakladnich registrech
nezapsal.

Rovnéz z udaju Informacniho systému katastru nemovitosti pro k.u. xxx (se stavem ke dni 29. 1.
2020) bylo zjisténo, ze Katastralni ufad predmétnou garaz do katastralniho operatu nevyznadil.

Na zakladé vyse uvedeného je nepochybné, ze pfedmétna garaz zvyraznéna v nacrtu ZPMZ
€. xxx Srafovanim jako nova budova a v pfedmétném planu &. xxx-xx/xxxx vyznacena jako nova
budova bez &.p./C.e., ktera je (ma byt) soucasti stavebni parcely & xxx, nebyla budovou
ve smyslu ustanoveni § 2 pism. |) katastralniho zakona. Pfedmétny plan byl timto v pfipadé
garaze vyhotoven v rozporu s vySe citovanym ustanovenim § 79 odst. 1 pism. d) katastralni
vyhlasky.

Podle § 12 odst. 1 pism. a) a odst. 3 zdkona o zeméméfictvi musi byt geometricky plan jako
vysledek zemémérickych cinnosti vyuzZivany pro spravu a vedeni katastru nemovitosti ovéren,
Ze svymi naleZitostmi a pfesnosti odpovida pravnim predpistm, a to fyzickou osobou s urednim
opravnénim v rozsahu podle § 13 odst. 1 pism. a) zakona o zemémeérictvi.

Podle § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zeméméfictvi je fyzicka osoba s urednim opravnénim
povinna jednat odborné, nestranné a vychazet vzdy ze spolehlivé zjiSténého stavu véci pfi
ovérovani vysledk(i zemémeérickych ¢innosti uvedenych kromé jiného v § 13 odst. 1 pism. a)
citovaného zakona.

Podle § 16 odst. 2 zadkona o zemémeéfictvi fyzicka osoba s ufednim opravnénim odpovida
za odbornou droveri ji ovérenych vysledkti zemémeérickych Cinnosti, za dosazeni predepsané
presnosti a za spravnost a uplnost naleZitosti podle pravnich predpisd.

Podle § 16 odst. 3 zakona o zemémeéfictvi fyzicka osoba s ufednim opravnénim je opravnéna
pouZivat oznaceni ,ufedné opravnény zeméméricky inzenyr*,

Podle § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi se fyzicka osoba, které bylo udéleno uredni
opravnéni, dopusti prestupku tim, Ze nedodrzuje podminky nebo povinnosti stanovené timto
zakonem pro ovérovani vysledkli zemémérickych cCinnosti vyuzivanych pro katastr nemovitosti
Ceské republiky nebo zakladni statni mapové dilo.

Za odbornou uroveri geometrického planu &. xxx-xx/xxxx k.U. xxx nese odpovédnost Ufedné
opravnény zemémeficky inzenyr Ing. XY.



Z casti 1l. Odlvodnéni tohoto rozhodnuti plyne, ze pfedmétny plan byl vyhotoven mimo jiné
pro vyznacéeni budovy bez &.p./C.e. se zpUsobem vyuziti garaz, ktera vSak nebyla budovou
ve smyslu ustanoveni § 2 pism. |) katastralniho zakona, nebot nebyla dokonc¢ena.

Ve svém ,Vyjadreni ovéfovatele” obvinény uvedl, Ze se domnival, Ze stavba garadze bude
dokonc&ena v pribéhu mésice srpna 2019, proto pfedmétny plan ovéfil az dne 29. 8. 2019. Jeho
chybou bylo, Ze dokon&eni stavby garaze iz neprovéfil osobné pfed ovéfenim geometrického
planu.

Tim, Ze obvinény dne 29. 8. 2019 ovéfil geometricky plan €. xxx-xx/xxxx pro vyznaceni mimo jiné
budovy bez &.p./C.e. se zpUsobem vyuziti garaz, kterd vSak nebyla dokonéena, nedodrzel
povinnosti stanovené mu jako ovérovateli v § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zeméméfictvi, nebot
pfi ovéfovani nejednal odborné, nestranné a nevychazel ze spolehlivé zjisténého stavu véci.
Timto svym jednanim naplnil skutkovou podstatu pfestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2
pism. a) zakona o zemémeéfictvi, a ZKI v Opavé proto rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku
rozhodnuti.

V.

Podle ustanoveni § 15 odst. 1 pfestupkového fadu se k odpovédnosti fyzické osoby za prestupek
vyZaduje zavinéni. PostaCi zavinéni z nedbalosti, nestanovi-li zakon vyslovné, Ze je tfeba
umysiného zavinéni.

Z vySe uvedeného vyplyva, Zze obvinény pfi ovéfovani pfedmétného planu postupoval v rozporu
se svymi zakonnymi povinnostmi, nicméné ze zjisténych skuteCnosti nelze dovodit, Ze by se
tohoto svého protipravniho jednani dopustil umysiné. Dopustil se ho (minimalné) v nevédomé
nedbalosti, tedy o protipravnosti svého jednani nevédél, a¢ védét mohl a z titulu své odbornosti

podle ustanoveni § 15 odst. 3 pism. b) pfestupkoveho fadu.

V.

Podle ustanoveni § 17b odst. 4 zakona o zemémeéfictvi promiceci doba u prestupku podle § 17b
odst. 2 ¢ini 5 let. Byla-li promiCeci doba pferuSena, odpovédnost za prestupek zanika nejpozdéji
8 let od jeho spachani.

Ovéreni pfedmétného planu €. xxx-xx/xxxx bylo provedeno dne 29.8.2019. Odpovédnost
obvinéného za vySe popsany prestupek timto dosud nezanikla.

VI.

Podle § 17b odst. 3 zakona o zemémeéfictvi muze inspektorat za prestupek podle § 17b odst. 2
zakona o zemémeéfictvi uloZit pokutu do 250 000 K¢.

Podle § 37 pfestupkového fadu se pfi uréeni druhu spravniho trestu a jeho vyméry prihlédne
zejména

a) k povaze a zavaznosti prestupku,

b) k pritézujicim a polehéujicim okolnostem,

f) u fyzické osoby k jejim osobnim pomérim a k tomu, zda a jakym zpusobem byla pro totéz
protipravni jednani potrestana v jiném fizeni pfed spravnim organem neZ v fizeni
o prestupku.

Podle § 4 odst. 1 pism. c) zdkona o zemémeéfictvi je vyhotoveni geometrického planu
zemémérickou c¢innosti ve vefejném zajmu. Ve vefejném zajmu pak zcela urCité je, aby
zemémeéfické Cinnosti byly vykonavany v souladu s pravnimi pfedpisy, aby jejich vysledky svymi
nalezitostmi a presnosti odpovidaly pravnim predpisim a aby se pouze takové vysledky staly
soucasti katastralniho operatu.

V daném pfipadé byl dne 29. 8. 2019 ovéfen geometricky plan vyhotoveny mimo jiné pro

vyznaceni budovy bez ¢&.p./C.e. se zplUsobem vyuziti gardz, aniz by byla stavba garaze
dokonc&ena a jednalo se tak o budovu ve smyslu ustanoveni § 2 pism. I) katastralniho zakona.
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Jednani ufedné opravnéného zeméméfického inZzenyra Ing. XY pfi ovéfovani pfedmétného planu
tak nelze hodnotit jinak nez jako spoleCensky Skodlivé protipravni jednani. Prfitézujici okolnosti je,
Ze vdaném pfipadé obvinény neplsobil jen jako ovéfovatel, ale i jako osoba k zeméméfické
¢innosti odborné zpUsobila.

Nicméné Katastralni ufad pfedmétnou garaz do katastralniho operatu nevyznadil, nebot dne
3. 10. 2019 pfi ohlaSeni zmény udaju o pozemku, jehoZ soucéasti se stala stavba, vlastnik
na Katastralnim ufadé uvedl, Ze stavba garaze neni dosud dokon¢ena. Katastralni urad tvrzeni
vlastnika ovéfil na misté dne 6. 10. 2019, jak uvedeno v Uvodu ¢asti I. Odlvodnéni tohoto
rozhodnuti.

Jak plyne zvySe citovaného ustanoveni § 37 prestupkového fadu, je vedle zavaznosti
a pritézujicich okolnosti potifeba pfi stanoveni vyméry pokuty pfihlédnout i k polehCujicim
okolnostem a k osobnim (a majetkovym) pomérim obvinéného, aby pokuta neméla
likvida€ni charakter.

Jako k poleh&ujicim okolnostem ZKI v Opavé prihlédl ke skute¢nostem, Ze pfedmétna garaz
nebyla vyznaCena do katastralniho operatu a Ze se obvinény svého protipravniho jednani, jak
uvedeno vyse, dopustil v nevédomé nedbalosti.

K pfiméfenosti vySe pokuty se vyjadfil napf. i NejvySSi spravni soud, a to v usneseni
rozSifeného senatu ze dne 20. 4. 2010, &.j. 1 As 9/2008-133 (www.nssoud.cz). Likvidaéni
pokutou rozSifeny senat rozumi sankci, ktera je nepfiméfena osobnim a majetkovym
pomérum pachatele prestupku do té miry, ze je zplsobila mu sama o sobé pfivodit platebni
neschopnost. To v8ak neznamena, Zze by pokuta za pfrestupek méla ztratit cokoliv ze své
ucinnosti. Naopak, aby pokuta za pfestupek naplnila svlj uéel z hlediska individualni
i generalni prevence, musi byt citelnym zasahem do majetkové sféry pachatele. Udélena
sankce tak musi mit dostateéné odrazujici ucinek, a to jak z hlediska pfipadné recidivy
ze strany samotného pachatele, tak z hlediska ostatnich subjektu.

Pod ¢&.j.: ZKI OP-P-1/25/2020-6 ze dne 31. 1. 2020 pozadal ZKI v Opavé obvinéného o sdéleni
vyse jeho pFijml v letech 2018 a 2019 a o uvedeni rozhodnych skute¢nosti majicich vliv na jeho
osobni (majetkové) poméry.

Dne 10. 2. 2020 bylo ZKI v Opavé doru€eno sdéleni obvinéného ze dne 9. 2. 2020 (dopInéno dne
19. 2. 2020), ze kterého vyplyva, ze je dichodce. Pro rok 2018 mu byl vyméfen dlichod ve vysSi
17 577 KE za mésic a pro rok 2019 ve vysi 18 654 KC za mésic. V letech 2018 a 2019 pak
obvinény na zakladé dohody o pracovni &innosti ze dne 2. 1. 2017 s firmou yyyy, s.r.o., ICO: yyyy
pobiral odménu ve vysi 2 499 K& (po zdanéni 2 125 K¢&) mésicné a na zakladé dohody ze dne
3.6. 2018 s firmou xxxx, ICO: xxxx odménu ve vysi 2 499 K& (po zdanéni 2 125 K&) mésiéné.
Dohoda o pracovni &innosti s firmou yyyy, s.r.o., byla ukonena ke dni 31. 12. 2019, dohoda
s firmou xxxx byla ukon&ena ke dni 31. 1. 2020. Osobni (zivotni) naklady obvinéného ¢ini 12 800
az 15 500 K¢ za mésic.

Podle udajii vefejné &asti Zivnostenského rejstiiku (www.rzp.cz) obvinény neni podnikatel.

Podle udaju Informacniho systému katastru nemovitosti je obvinény vilastnikem jednotky se
zpusobem vyuziti byt a podilovym spoluvlastnikem garaze evidovanych v k.U. xxx na listech
vlastnictvi €. xxxx a €. yyyy.

S pfihlédnutim k vySe uvedenym polehcujicim okolnostem a zejména k osobnim pomérim
obvinéného a také s pfihlédnutim k tomu, ze pfedmétny prestupek podle § 17b odst. 2 pism. a)
zakona o zemémeéfictvi je prvnim pfestupkem obvinéného projednavanym ZKI v Opavé, vyméfil
ZKI| v Opavé pokutu ve vysi 5 000 K¢.

Dle nazoru ZKI v Opaveé nelze dojit k zavéru, ze by pokuta ve stanovené vysSi méla nebo mohla
mit pro obvinéného likvidacni charakter.


http://www.rzp.cz/

UloZeni pokuty muze byt pro obvinéného nepfijemné a ukorné, nicméné takovy ucinek je
pfirozenou a dokonce zadouci vlastnosti spravniho trestu. Pokud by tomu tak nebylo, vytratil by
se jeho smysl.

O nakladech Fizeni bylo rozhodnuto podle § 95 odst. 1 prestupkového Ffadu, podle kterého
spravni organ uloZi obvinénému, ktery byl uznan vinnym, povinnost nahradit naklady rizeni
pausalni ¢astkou, a § 6 odst. 1 (ve vyroku 3.) citované vyhlasky €. 520/2005 Sb., podle kterého
pausalni castka naklada spravniho fizeni, které Gcastnik vyvolal poruSenim své pravni
povinnosti, ¢ini 1 000 K¢.

Pouc¢eni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvoléni, a to do 15 dnd ode dne jeho oznameni k Ceskému
Ufadu zeméméfickému a katastralnimu podanim ucinénym u Zeméméfického a katastralniho
inspektoratu v Opavé [§ 96 odst. 1 pism. a) prestupkového fadu, § 83 odst. 1 a § 86 odst. 1
spravniho fadul].

V¢&as podané odvolani ma odkladny ucinek (§ 97 odst. 2 pfestupkového fadu).

Lhata pro podani odvolani zagina bézet ode dne nasledujiciho po dni oznameni (dorugeni)
pisemného vyhotoveni rozhodnuti, nejpozdéji vSak po uplynuti desatého dne ode dne, kdy bylo
nedoruCené a uloZzené rozhodnuti pfipraveno Kk vyzvednuti v provozovné provozovatele
postovnich sluzeb (posté).

Ing. Bc. Richard Mrazek
feditel
Zemémeéfického a katastralniho inspektoratu
v Opavé

Oznamuje se doruéenim stejnopisu:
1. Ing. XY, xxx

Na védomi:
1. Zeméméficky a katastralni inspektorat v Opavé, Praskova 194/11, 746 01 Opava

Na védomi po nabyti pravni moci:

1. Celni ufad pro Moravskoslezsky kraj, namésti Svatopluka Cecha 547/8, Pfivoz, 702 00
Ostrava 2 (ID datové schranky: ngénz2n)

2. Cesky Ufad zeméméficky a katastralni, Pod Sidlitém 1800/9, Kobylisy, 182 11 Praha 8
(ID datové schranky: 9hj8rjn)




