ZEMEMERICKY A KATASTRALNI INSPEKTORAT V PARDUBICICH

} Cechovo nabrezi 1791, Bilé Pfedmésti, 530 03 Pardubice
IC: 46494804, tel: 466023240, e-mail: zki.pardubice@cuzk.cz, ID DS: s2gadr2

C. j.: ZKI PA-P-001/00592/2023-04

Pardubice 5. 6. 2023

Vyfizuje: Ing. Radka Sulcova, Mgr. David Koréek
Pocet listu/pfiloh: 4/0

ROZHODNUTI

Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Pardubicich, jako vécné a mistné pfislusny organ
dle ustanoveni § 4 pism. fy a pfilohy & 1 zakona €. 359/1992 Sb., o zeméméfickych
a katastralnich organech, ve znéni pozdéjsich pfedpis(, v fizeni o pfestupku podle ustanoveni
§ 17b odst. 2 pism. ay zdkona €. 200/1994 Sb., o zemémeéfictvi a 0 zméné a dopInéni nékterych
zakonu souvisejicich s jeho zavedenim, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon
0 zemémeéfictvi“), vedeném podle zakona ¢.250/2016 Sb., o odpovédnosti za pFestupky
a fizeni o nich, ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,zakon o odpovédnosti za pfestupky),
a zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dale jen ,spravni fad®),
rozhodl takto:

1. Ufedné& opravnény zeméméficky inZenyr Ing. XXX, nar. ..... , bytem ..... y ..., Cislo
ufedniho opravnéni pro ovéfovani vysledkid zemémérickych Cinnosti ..... , (dale také jen
»obvinény“), jako fyzicka osoba podnikajici

se uznava vinnym

z pfestupku na useku zemémeéfictvi dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
0 zemémeéfictvi, kterého se obvinény dopustil tim, Ze nedodrzel povinnosti pro ovéfovani
vysledkd zeméméFickych ¢&innosti vyuZivanych pro katastr nemovitosti Ceské republiky
stanovené v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zemémeéfictvi, podle kterého je fyzicka
osoba s ufednim opravnénim povinna jednat odborng, nestranné a vychazet vzdy
ze spolehlivé zjisténého stavu véci pfi ovéfovani vysledkl zemémeéfickych Cinnosti uvedenych
v § 13 odst. 1 pism. a), by a dy zdkona o zemémeéfictvi, kdyz dne ..... pod Cislem ..... ové&fil
geometricky plan (dale jen ,GP“) €. ..... a s nim souvisejici zaznam podrobného méfreni zmén
(dale jen ,ZPMZ) €. ..... v katastralnim uzemi ..... , pfestoze obsahovaly vady a nedostatky
popsané v odlvodnéni tohoto rozhodnuti.
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2. Za prestupek se obvinénému v souladu s ustanovenim § 17b odst. 3 zakona
0 zeméméfictvi uklada

pokuta ve vysi 5 000 K¢
(slovy: péttisickorun€eskych).

Pokuta je splatna do 30 dn ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Celniho
Ufadu pro Pardubicky kraj, Palackého 2659, 53002 Pardubice, Cislo u¢tu 3754-7724511/0710,
konstantni symbol pro uhradu pfevodem 1148 a pro uhradu slozenkou 1149, variabilni symbol
rodné ¢islo obvinéného.

3. Obvinénému se v souladu s ustanovenim § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti
za prestupky a ustanovenim § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaju
a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pausalni ¢astky nakladu
fizeni, ve znéni pozdéjSich predpist, uklada povinnost nahradit naklady Fizeni pausalni
Castkou

ve vysSi 1 000 K¢
(slovy: jedentisickorunéeskych)

splatnou do 30 dnl ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na u¢et Zemémeérického
a katastralniho inspektoratu v Pardubicich €. 19-35529561/0710, variabilni symbol: 202301.

Oduvodnéni:

Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Pardubicich (dale jen ,Inspektorat®), jako vécné
a mistné pfislusSny organ dle ustanoveni § 4 pism. by zakona ¢&. 359/1992 Sb.,
o zemémeéfickych a katastralnich organech, ve znéni pozdéjSich predpisu, proved! v souladu
se zakonem €. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad), ve znéni pozdé&jsich predpisu (dale jen
.kontrolni fad*), dohled na ovéfovani vysledkl zemémérickych Cinnosti, které jsou vyuzivany
pro katastr nemovitosti Ceské republiky a statni mapové dilo (dale jen ,dohled*). Podkladem
pro vykonani dohledu byl GP €. ..... a s nim souvisejici ZPMZ €. ..... v katastralnim uzemi .....,
které ve smyslu ustanoveni § 12 odst. 3 zakona o zeméméfictvi ovéfil obvinény.

Za ucCelem proveérieni skuteCnosti vyplyvajicich ze zjisténi pfi vykonu dohledu Inspektorat
pfedvolal obvinéného k podani nezbytnych vysvétleni, v souladu s ustanovenimi § 59 a § 137
odst. 1 spravniho rfadu. Dne 12. 4. 2023 se konalo na pracovisti Inspektoratu ustni jednani
ve véci, kterého se zuclastnila i odborné zpUsobila osoba, ktera kontrolované vysledky
zeméméfickych c&innosti vyhotovila, tj. YYY, bytem ..... , ...... Opodani vysvétleni byl
vyhotoven zaznam €. j. ZKI PA-D-013/00351/2023-05, ktery Inspektorat zalozil do spisové
slozky dohledu sp. zn. ZKI PA-D-013/00351/2023. Obsahem tohoto zaznamu je pfedevsim
vyjadieni zpracovatele GP k postupu a dokumentaci zaméfeni zmény. Vyjadieni podané YYY
vzal Inspektorat pouze na védomi.

Vysledky dohledu na ovéfeni GP €. ..... a s nim souvisejiciho ZPMZ &. ..... v katastralnim
uzemi ..... byly Inspektoratem uvedeny v protokolu o dohledu ze dne 17. 4. 2023, &. j. ZKI PA-
D-013/00351/2023-06, v souladu s ustanovenim § 12 kontrolniho Ffadu. Stejnopis protokolu
o dohledu byl obvinénému dorucen dne 17. 4. 2023. V rdmci protokolu o dohledu byl obvinény
poucen o0 moznosti podat proti kontrolnim zjisténim namitky, v souladu s ustanovenim § 13
kontrolniho fadu, a to do 15 dnu ode dne jeho doru€eni. Obvinény tohoto svého prava nevyuzil
a proti kontrolnim zjiSténim uvedenym v protokolu o dohledu namitky nepodal.
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Na zakladé zjisténi uvedenych v protokolu o dohledu ze dne 17. 4. 2023, &. j. ZKI PA-D-
013/00351/2023-06, Inspektorat dospél k zavéru, ze existuje divodné podezieni ze spachani
prestupku na useku zeméméfictvi obvinénym. Ztohoto dlvodu Inspektorat pfistoupil
k zahajeni fizeni o pfestupku dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zdkona o zeméméfictvi.
Oznameni o zahajeni fizeni ze dne 11. 5. 2023, ¢&.j. ZKI PA-P-001/00592/2023-02, bylo
obvinénému doru¢eno dne 15.5.2023. Timto dnem bylo fizeni zahajeno, v souladu
s ustanovenim § 78 odst. 2 zakona o odpovédnosti za pfestupky.

V oznameni o zahajeni fizeni o prestupku z moci Ufedni ze dne 11. 5. 2023, ¢&. j. ZKI PA-P-
001/00592/2023-02, Inspektorat popsal skutek, o kterém je vtomto fizeni rozhodovano,
a uvedl jeho pfedbéznou pravni kvalifikaci. Inspektorat obvinéného upozornil na maximaini
vySi pokuty, ktera by mu mohla byt v fizeni uloZzena. V této souvislosti Inspektorat obvinéného
vyzval k predlozeni podkladu, ke kterym by mohlo byt pfihlédnuto pfi stanoveni koneéné vyse
pokuty. Obvinény byl Inspektoratem sou¢asné poucéen o jeho procesnich pravech v fizeni.

Dne 15. 5. 2023 bylo Inspektoratu doruc¢eno vyjadreni obvinéného, v némz uvedl, ze jako
osoba samostatné vydéleéné ¢inna je platcem pausalni dané, darnove pfiznani nepodava
a zadné dalsi pfijmy nema.

Obvinény se dale k fizeni jiz nevyjadfil ani nevyuzil jinych svych procesnich prav. Inspektorat
proto nasledné pfistoupil k vydani rozhodnuti ve véci.

Zjisténi uvedena v protokolu sp. zn. ZKI PA-D-013/00351/2023

ProtoZe toto fizeni navazuje na vykon kontroly, jsou jedinym podkladem rozhodnuti
o prestupku skuteCnosti zjisténé pfi kontrole, v souladu s ustanovenim § 81 zakona
0 odpovédnosti za pfestupky. V protokolu o dohledu ze dne 17. 4. 2023, ¢&. j. ZKI PA-D-
013/00351/2023-06, Inspektorat konstatoval nasledujici zavady vGP ¢&. ..... a s nim
souvisejicim ZPMZ €. ..... , které byly ovéfeny obvinénym:

poruseni ustanoveni 16.18 a 16.19 pism. b, prilohy vyhlasky €. 357/2013 Sb., o katastru
nemovitosti (katastralni vyhlaska), ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,katastralni
vyhlaska“).

GP byl vyhotoven pro rozdéleni pozemku, kdy geometrické a polohové uréeni nemovitosti
v misté pochybeni bylo dano jen zobrazenim hranic pozemku v katastralni mapé
digitalizované. V souvislosti s napojenim nové navrZzené hranice na dosavadni stav polohopisu
katastralni mapy v bodé €. ..... (bod vlozeny do pfimého Useku vlastnické hranice mezi
pozemky poz. parc. €. ..... a poz. parc. €. ..... ) je vdaném ZPMZ, mimo jiné, dokumentovano
zameéfeni jeho navazujiciho kontrolniho bodu €. ..... (viz ustanoveni § 81 odst. 7 katastralni
vyhlasky). Tento bod je lomovym bodem hranice dosavadniho stavu koncici na obvodové zdi
budovy, jejiz obvod byl vyhodnocen jako hranice identicka. Bodu €. ..... tak byly pfifazeny
soufadnice polohy, které jsou rozdilné od soufadnic uréenych k jeho zobrazeni v katastralni
mapé. Cela zména, tedy i zaméfeni bodu €. ..... , bylo provedeno technologii GNSS. Udaje
a méfené hodnoty (€as konce méfeni, pocet satelitd, PDOP atd.) uvedené v technické zpravé
k bodu €. ..... (zaméfeni ze dne 4. 1. 2023) jsou v8ak shodné s udaji uvedenymi u tentyz den
méfeného bodu ¢. ..... , coz predevSim v pfipadé Casu dokumentovaného s pfesnosti
na vtefiny neni realné mozné. Skute€nost, Ze zaméfeni bodu &. ..... tak, jak je dokumentovano
v protokolu o vypoctech, nemohlo byt provedeno, podporuje neexistence udaju o zaméreni
tohoto bodu v originalnim vystupu zaméfeni technologii GNSS, ktery je obsahem zapisniku
daného ZPMZ. Dle takto dokumentovaného zaméreni bodu ¢. ..... , jsou v seznamu souradnic
bodl s nové urCenou polohou u tohoto bodu uvedeny soufadnice polohy Y=.....6,45
a X=.....1,66 (soufadnice obrazu Y=.....6,03 a X=.....2,23). Nasledné je navazujici kontrolni

str.3ze7
rozhodnuti €. j. ZKI PA-P-001/00592/2023-04



bod¢C. ..... uveden v seznamu souradnic GP (viz ustanoveni § 84 odst. 5 katastralni vyhlasky),
kde jsou ale jako soufadnice urené méfenim uvedeny soufadnice Y=.....6,38 a X=.....1,65,
které nejsou v souladu s vyslednymi soufadnicemi uvedenymi u tohoto bodu v protokolu
o vypoctech. Obsahem daného ZPMZ neni zadna dokumentace, ktera by urCeni téchto
soufadnic dokladala.

Posouzeni odpovédnosti obvinéného za prestupek

Obvinény je fyzickou osobou, které bylo udéleno Uredni opravnéni pro ovéfovani vysledku
zeméméfickych ¢innosti pod Cislem ..... , a to v rozsahu opravnéni dle ustanoveni § 13 odst. 1
pism. ay zakona o zemémeéfictvi.

Dle ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a, zakona o zeméméfictvi je fyzicka osoba s ufednim
opravnénim povinna jednat odborné&, nestranné a vychazet vzdy ze spolehlivé zjisténého stavu
vé&ci pfi ovéfovani vysledkl zeméméfickych €innosti uvedenych v § 13 odst. 1 pism. a), by a d).

Dle ustanoveni § 16 odst. 2 zadkona o zeméméfictvi odpovida fyzickd osoba s ufednim
opravnénim za odbornou uroven ji ovéfenych vysledktd zemémérickych Cinnosti, za dosazeni
predepsané presnosti a za spravnost a Uplnost nalezitosti podle pravnich predpisu.

Dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. ay zakona o zeméméfictvi se fyzicka osoba s Ufednim
opravnénim dopusti pfestupku tim, Ze nedodrzuje podminky nebo povinnosti stanovené timto
zakonem pro ovéfovani vysledkl zeméméfickych ¢innosti vyuzivanych pro katastr nemovitosti
Ceské republiky nebo zakladni statni mapové dilo.

Na zakladé citované platné pravni upravy a po posouzeni zjisténého skutkového stavu dospél
Inspektorat k zavéru, Zze obvinény svym jednanim naplnil skutkovou podstatu pfestupku dle
ustanoveni § 17b odst. 2 pism. ay zdkona o zemémeéfictvi.

Obvinény se prestupku dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. ay zakona o zemémeéfictvi dopustil
tim, Zze dne ..... pod Cislem ..... ovérilGP ¢. ..... a s nim souvisejici ZPMZ €. ..... v katastralnim
uzemi ...... Obvinény timto svym jednanim porusil povinnosti stanovené pro ovéfovani
vysledki zemé&méfickych &innosti vyuZivanych pro katastr nemovitosti Ceské republiky.
Nevychazel ze spolehlivé zjisténého stavu véci, kdyz jim ovéfené vysledky zeméméfickych
Cinnosti byly vyhotoveny v rozporu s vySe uvedenymi ustanovenimi katastralni vyhlasky.

Obvinény jiz v ramci kontroly Inspektoratu sdélil, ze GP &. ..... oVvéfil jako podnikajici fyzicka
osoba. Jinymi slovy, Ze ovéfeni vysledku zeméméfické Cinnosti provedl pfi jeho podnikani.
Rovnéz v ramci tohoto fizeni obvinény Inspektoratu sdélil, Ze je osobou samostatné vydélecné
¢innou a Ze nema zadné jiné pfijmy.

Nahlédnutim do vefejné Casti zivnostenskeého rejstfiku Inspektorat dale ovéfil, Ze obvinény je
podnikajici fyzickou osobou s ICO ..... se sidlem ..... - R a s evidovanym zZivnostenskym
opravnénim s pfedmétem podnikani ,Vykon zeméméfickych ¢&innosti“. Provozovna
obvinéného sidli na adrese ..... R ) eee

Dle ustanoveni § 22 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za pfestupky je podnikajici fyzicka osoba
pachatelem, jestlize k naplnéni znakl pFestupku doSlo pfi jejim podnikani nebo v pfimé
souvislosti s nim a podnikajici fyzicka osoba svym jednanim porusila pravni povinnost, ktera
je ulozena podnikajici fyzické osobé& nebo fyzické osobé.

K tomu je tfeba jesté doplnit, Ze pravni teorie rozliSuje pouze osoby fyzické a pravnické, srov.
ustanoveni § 18 zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdé&jSich pfedpisu.
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Podnikajici fyzické osoby nejsou tfeti kategorii, nybrz se jedna o osoby fyzické, které jsou
zaroven podnikateli, tj. napf. drziteli zivnostenského opravnéni (srov. rozhodnuti Méstského
soudu v Praze ze dne 13. 3. 2013, €. j. 5 A 8/2010-30). Vzdy se tedy jedna o jeden a tentyz
subjekt, jednu fyzickou osobu.

Obvinény, jak vyplyva z vySe uvedeného, porusil jemu stanovenou pravni povinnost pfi jeho
podnikani. Odpovédnost podnikajici fyzické osoby je dle ustanoveni § 23 odst. 1 ve spojeni
s ustanovenim § 21 zakona o odpovédnosti za pfestupky odpovédnosti objektivni s moznosti
zprostit se odpovédnosti prokazanim liberac¢niho diavodu. Pfipadné liberaéni divody musi
tvrdit obvinény. Inspektorat nema zakonem stanovenou povinnost zvlastni iniciativy
vyhledavat davody, pro které by byl obvinény zprostén odpovédnosti za protipravni jednani
(srov. rozhodnuti NejvysSiho spravniho soudu ze dne 19. 9. 2014, 4 As 123/2014-33).
Obvinény v tomto fizeni Inspektoratu zadné libera¢ni dlvody nesdélil.

Odpovédnost obvinéného za pfestupek dosud nezanikla, nebot od spachani pfestupku dosud
neuplynulo 5 let ve smyslu ustanoveni § 17b odst. 4 zakona o zeméméfictvi. Pfestupek byl
obvinénym spachan dne ......

VysSe pokuty

Za prestupek na useku zeméméfictvi dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. ay zakona
0 zemémeéfictvi mize Inspektorat ulozit dle ustanoveni § 17b odst. 3 zakona o zemémeéfictvi
pokutu az do vyse 250 000 K¢.

PF¥i stanoveni vySe pokuty je Inspektorat povinen dle ustanoveni § 37 zakona o odpovédnosti
za prestupky pfihlédnout zejména k povaze a zavaznosti prestupku, k pfit€Zujicim
a polehé&ujicim okolnostem a u podnikajici fyzické osoby k povaze jeji €innosti. UloZzeni sankce
za protipravni jednani je véci spravniho uvazeni. P¥i jejim stanoveni je Inspektorat povinen
vychazet nejen z ramce stanoveného pravnim pfedpisem, ktery se na projednani prestupku
a stanoveni vySe pokuty vztahuje, a z dostatecné zjiSténého stavu véci, ale musi pfihlédnout
i k obecnym zasadam spravniho trestani, jako je zasada zakonnosti, spravedinosti,
individualizace a pfimérenosti sankce.

Hlavnim kritériem pro uréeni vySe pokuty za spachany prestupek na useku zeméméfictvi,
ke kterému musi Inspektorat pfihlédnout, je zavaznost prestupku. Zavaznost v sobé zahrnuje
predevsim zpusob a okolnosti, za nichz byl pfestupek spachan, a sou¢asné vyznam a rozsah
prestupkem zplUsobeného nasledku, ktery by byl zplsobily vyvolat poruSeni &i ohrozeni
urgitych chranénych zajmu spoleénosti. Uelem skutkovych podstat prestupkl na UGseku
zemémeéfictvi je ochrana zajmu spoleCnosti na fadném vykonu zeméméfickych cinnosti
v souladu s pravnimi pfedpisy, aby jejich vysledky svymi nalezitostmi a prfesnosti odpovidaly
pravnim predpisim a sou€asné aby pouze takové vysledky zemémeéfickych Cinnosti se staly
soucasti katastralnino operatu. V opacném pfipadé by vadné vysledky zemémeéfickych
¢innosti mohly mit v koneéném dusledku za nasledek neurcitost, a tim i neplatnost listin
0 pravnich vztazich k nemovitostem.

Zavaznost prestupku, jehoz skutkova podstata je vymezena v ustanoveni § 17b odst. 2 pism.
a) zakona o zemémeéfictvi, je plné zavisla zejména na druhu, mnozstvi a vaznosti pochybeni
a zavad ve vysledku zeméméfickych €innosti ovéfeném ufedné& opravnénym zeméméfickym
inzenyrem obvinénym ze spachani tohoto prestupku. Inspektoratem zjiSténé vady
v obvinénym ovéfenych vysledcich zeméméfickych Cinnosti spocCivaly predevsim
ve skute€nosti, ze po zaméfeni zmény nebyly &innosti pfi vyhotoveni GP dokumentovany
s dostateCnou péci a peclivosti.
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Skutec€nost, Ze obvinény ovéfil vysledek zemémérickych Cinnosti, ackoliv rozdéleni pozemku
zpracované v GP a v jemu pfisluSejicimu ZPMZ nebylo provedeno na davéryhodnym
zpusobem dokumentovaném ovéreni prubéhu hranice dosavadniho stavu, na kterou byla
dana zména navazana, povazuje Inspektorat za zavazné pochybeni, jednani v rozporu
se zakonnymi povinnostmi obvinéného, jako ufedné opravnéného zeméméfického inzenyra,
ktery dle ustanoveni § 16 odst. 2 zakona o zeméméfictvi odpovida za odbornou urover jim
ovéfenych vysledkl, za dosazeni pfedepsané presnosti a za spravnost a uplnost nalezitosti
podle pravnich predpisu.

Obvinénym ovéfeny GP byl potvrzen Katastralnim Ufadem pro Pardubicky kraj, Katastralnim
pracovistém Svitavy (dale jen ,katastralni ufad®), ve smyslu ustanoveni § 48 odst. 2 zakona
€. 256/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisq,
a ustanoveni § 85 katastralni vyhlasky.

V tomto fizeni nebylo zjiSténo, Ze by poruSenim zakonnych povinnosti obvinéného doslo
ke vzniku Skody. Tuto skute€nost Inspektorat zohlednil pfi stanoveni konec¢né vysSe pokuty
za obvinénym spachany prestupek.

Na zakladé vySe popsanych zjisténi a uvah Inspektorat stanovil za pFfestupek uvedeny
ve vyroku tohoto rozhodnuti obvinénému pokutu ve vysi 5 000 KE. Vzhledem k zavaznosti
nedostatkl zjisténych v obvinénym ovéfenych vysledcich zemémeéfickych €innosti povazuje
Inspektorat pokutu v této vysi za pfiméfenou, odpovidajici vSem okolnostem tohoto pfipadu
a dostate€né odrazuijici a citelnou. Inspektoratem stanovena vyse pokuty je pfi samé spodni
hranici zakonem o zemémeéfictvi stanovené sazby a bezpochyby nemuze mit pro obvinéného
likvida¢ni charakter. Z tohoto divodu se Inspektorat nezabyval posouzenim majetkovych
pomérud obvinéného.

Naklady Fizeni

Dle ustanoveni § 95 odst. 1 zadkona o odpovédnosti za pFestupky spravni organ ulozi
obvinénému, ktery byl uznan vinnym, povinnost nahradit naklady fizeni pausalni ¢astkou.
Dle ustanoveni § 6 odst. 1 vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaju a uslého
vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pausalni ¢astky nakladl fizeni,
ve znéni pozdéjSich predpisu, je pausalni Castka nakladl fizeni, které ucastnik vyvolal
poruSenim své pravni povinnosti, stanovena ve vysi 1000 K¢&.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat dle ustanoveni § 81 odst. 1 a § 83 odst. 1 spravniho Ffadu
odvolani k Ceskému Gradu zemémérickému a katastralnimu v Praze, a to ve IhGté do 15 dn(
ode dne jeho doruceni. Odvolani se podava prostfednictvim Zemémeéfického a katastralniho
inspektoratu v Pardubicich. V¢asné a pfipustné odvolani proti tomuto ma odkladny ucinek
dle ustanoveni § 85 odst. 1 spravniho fadu a § 97 odst. 2 zakona o odpovédnosti za pfestupky.

Mgr. Lucie Ro¢kova
feditelka
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