ZK| PR-P-2/1639/2024-5

ZEMEMERICKY A KATASTRALNI INSPEKTORAT V PRAZE
Pod sidlistém 1800/9, Praha 8, 18211
Telefon 284041310 e-mail: zki.praha@cuzk.gov.cz ID datové schranky: ck2adsq

Cj. ZKI PR-P-2/1639/2024-5
Praha 20. listopadu 2024

ROZHODNUTI

Ugastnik fizeni:
Ing. XY, narozeny x. xx. xxxx, adresa mista trvalého pobytu xx. XXXXXX XXXXX, XXXXX XXXXXXXX,
jako podnikajici fyzicka osoba se sidlem tamtéz, ICO xxxxxxxx (dale jen obvinény).

Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Praze (dale jen ZKI), vécné prislusny podle § 4 pism. e)
zakona ¢&. 359/1992 Sb., o zemémérfickych a katastralnich organech, ve znéni pozdéjsich
predpisl (dale jen zakon o zemémérickych a katastralnich organech) a mistné pfislusny podle
§ 17b odst. 4 zakona ¢. 200/1994 Sb., o zemémeéfictvi a 0 zméné a doplnéni nékterych zakond
souvisejicich s jeho zavedenim, ve znéni pozdéjsich predpisu, (dale jen zakon o zemémérictvi)
s vykonem pusobnosti pro uzemni obvod hlavniho mésta Prahy a Stfedoceského kraje podle
pFilohy €. 1 k zakonu o zemémeéfickych a katastralnich organech, v fizeni o pfestupku na useku
zemémeéfictvi podle § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zeméméfictvi, vedeném podle zakona
€. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjSich predpisd,
(dale jen zakon o odpovédnosti za prestupky), a zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjSich predpisu, (dale jen spravni fad), rozhodl

takto:
I. Obvinény jako podnikajici fyzicka osoba
se uznava vinnym

z pfestupku na useku zemémeéfictvi podle § 17b odst. 2 pism. a) zdkona o zemémeéfictvi,
kterého se dopustil tim, Ze dne 5. 9. 2022 ovéfil geometricky plan (dale jen GP) €. xxx-xxx/2022
pro rozdéleni pozemku, pod Cislem ovéfeni xxx/2022 a s nim souvisejici zaznam podrobného
meéfeni zmén (dale jen ZPMZ) €. xxx, v katastralni uzemi (dale jen k.uU.) xxxxxxxx, prestoze
obsahoval vady a nedostatky popsané v odlvodnéni tohoto rozhodnuti. Obvinény nepostupoval
v souladu se zakonnou povinnosti stanovenou v § 16 odst. 1 pism. a) zakona &. 200/1994 Sb.,
0 zemémeéfictvi a o zméné a doplnéni nékterych zadkonu souvisejicich s jeho zavedenim,
ve znéni pozdéjSich pfedpisu, ucinnym do 30. 6. 2023 (dale jen zeméméficky zakon ve znéni
do 30. 6. 2023), podle né&hoz je povinny jednat odborné, nestranné a vychazet vzdy
ze spolehlivé zjisténého stavu véci pfi ovérovani vysledki zemémeéfickych €innosti uvedenych
v § 13 odst. 1 pism. a) zemémeéfického zakona ve znéni do 30. 6. 2023.

Il. Obvinény jako podnikajici fyzicka osoba
se dale uznava vinnym

z prestupku na Useku zemémeéfictvi podle § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zeméméfictvi,
kterého se dopustil tim, Ze dne 8. 9. 2022 ovéfil GP €. xxx-xxx/xxxx pro rozdéleni pozemku,
pod Cislem ovéfeni xxx/xxxx a s nim souvisejici ZPMZ €. xxX, V K.U. XXXXXXXX XXXXXXXX,
prestoZze obsahoval vady a nedostatky popsané v odlvodnéni tohoto rozhodnuti. Obvinény
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nepostupoval v souladu se zakonnou povinnosti stanovenou v § 16 odst. 1 pism. a)
zeméméfického zakona ve znéni do 30. 6. 2023, podle néhoz je povinny jednat odborné,
nestranné a vychazet vzdy ze spolehlivé zjisténého stavu véci pfi ovérovani vysledki
zeméméfickych Cinnosti uvedenych v § 13 odst. 1 pism. a) zeméméfického zakona ve znéni
do 30. 6. 2023.

lll. Obvinény jako podnikajici fyzicka osoba
se dale uznava vinnym

z prestupku na useku zemémeéfictvi podle § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zeméméfictvi,
kterého se dopustil tim, Ze dne 7. 2. 2022 ovéfil GP €. xxx-xx/xxxx, pod €islem ové&feni xx/xxxx
pro zménu hranic pozemku, vyznaceni obvodu budovy, zménu hranic obvodu budovy a s nim
souvisejici ZPMZ €. xxx, v K.U. xxxxxxxx, pfestoZe obsahoval vady a nedostatky popsané
v odlvodnéni tohoto rozhodnuti. Obvinény nepostupoval v souladu se zakonnou povinnosti
stanovenou v § 16 odst. 1 pism. a) zeméméfického zakona ve znéni do 30. 6. 2023, podle
néhoz je povinny jednat odborné, nestranné a vychazet vzdy ze spolehlivé zjisténého stavu véci
pfi ovéfovani vysledkd zemémérfickych c&innosti uvedenych v § 13 odst. 1 pism. a)
zemémérického zakona ve znéni do 30. 6. 2023.

IV. Obvinénému se podle § 35 pism. b) a § 46 zakona o odpovédnosti za prestupky a § 17b
odst. 3 zadkona o zeméméfictvi za spachani shora uvedenych prestupkid uklada uahrnny
spravni trest

pokuty ve vysSi 45 000 K¢,
(slovy: Ctyficet pét tisic korun ¢eskych).

Pokuta je splatna do 30 dnd ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Celniho
ufadu pro hlavni mésto Prahu, se sidlem Washingtonova 7, 113 54 Praha 1.

Bankovni spojeni: Ceska narodni banka, gislo Gétu: 3754-67724011/0710
Variabilni symbol: rodné €islo obvinéného
Konstantni symbol 1148 pro uhradu prevodem, 1149 pro uhradu postovni poukazkou.

VII. Obvinénému se podle § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky a § 6 odst. 1
vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaju a uSlého vydélku, které spravni organ
hradi jinym osobam, a o vysi pausalni ¢astky nakladd Fizeni, ve znéni pozdéjSich pfedpisa,
uklada povinnost nahradit naklady Fizeni pausalni ¢astkou

ve vysi 2 500 K¢é
(slovy: dva tisice pét set korun Ceskych)

Nahrada nakladu Fizeni je splatna do 30 dnd ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti
na ucet Zemémeérfického a katastralniho inspektoratu v Praze, se sidlem Pod sidlistém 1800/9,
182 11 Praha 8.

Bankovni spojeni: Ceska narodni banka, &islo uétu: 19-38223111/0710
Variabilni symbol: 16392024

Oduvodnéni:

ZKI, jako vécné a mistné prislusny organ statni spravy podle § 4 pism. b) a pfilohy €. 1 zakona
o0 zeméméfickych a katastralnich organech, vykonal v souladu s ustanovenimi zakona
€. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad), ve znéni pozdéjSich pfedpisu (dale jen kontrolni rad),
dohled na ovéfovani vysledkd zemémérickych innosti (dale jen dohled), ovéfenych ve smyslu
§ 12 odst. 1 zakona o zeméméfictvi. Obvinény je autorizovany zeméméficky inZenyr podle
§ 16e odst. 1 zakona o zemémeéfictvi, ktery je veden v seznamu autorizovanych zemémérickych



inzenyrd pod Cislem xxxx (seznam je dostupny na webovych strankach https://www.ckz.cz/).
Dohled byl vykonan v souladu s § 16d zakona o zemémeéfictvi.

Pfedmétem dohledu byly vysledky zeméméfické c&innosti opatfené ovéfovaci doloZkou
obvinéného podle § 16 odst. 2 resp. 3 zeméméfického zakona ve znéni do 30. 6. 2023, a to GP
€. XxXx-Xxx/xxxx pro rozdéleni pozemku a s nim souvisejici ZPMZ €. xxx, K.U. XXxXxxxxx, ovéfeno
dne 5.9.2022 pod Cislem xxx/xxxx, GP &. xxx-xxx/xxxx pro rozdéleni pozemku a s nim
souvisejici ZPMZ €. xxX, K.U. XXXXXXXX XXXXXXXX, ovéfeno dne 8. 9. 2022 pod Cislem xxx/xxxx
a GP ¢. xxx-xx/xxxx pro zménu hranic pozemk0, vyznaceni obvodu budovy, zménu hranic
obvodu budovy a s nim souvisejici ZPMZ €. xxx, Kk.U. Xxxxxxxxx, ovéfeno dne 7. 2. 2022 pod
Cislem xx/xxxx.

Vysledky kontrolniho zjisténi byly v souladu s § 12 kontrolniho fadu zaznamenany v protokolu
o dohledu ¢&j. ZKI PR-D-1/1333/2024-2, vyhotoveném dne 9. 10. 2024 (dale jen protokol
o dohledu). Stejnopis protokolu o dohledu byl ZKI vypraven téhoZz dne a obvinénému byl
dorucen prostfednictvim datoveé schranky dne 9. 10. 2024.

Obvinénému byla poskytnuta moznost podat proti protokolu o dohledu pisemné a zdlvodnéné
namitky, a to ve Ihité 15 dnt ode dne doruceni protokolu o dohledu. Této moznosti vSak
obvinény ve stanovené Ihuté nevyuzil.

ZKI pro uplnost upfesfiuje, Ze podle odst. 1 pfechodnych ustanoveni uvedenych v €l. Il. zakona
€. 88/2023 Sb., kterym se méni zakon €. 200/1994 Sb., o zeméméfictvi a 0 zméné a doplnéni
nékterych zakonu souvisejicich s jeho zavedenim, ve znéni pozdéjSich predpisl, a zakon
€. 47/2020 Sb., kterym se méni zakon ¢. 200/1994 Sb., o zeméméfictvi a o0 zméné a doplnéni
nékterych zakonl souvisejicich s jeho zavedenim, ve znéni pozdéjSich pFedpist, zakon
€. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich
pfedpistl, a dalSi souvisejici zakony, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen zakon
¢. 88/2023 Sh.), se fyzické osoby, kterym bylo udéleno ufedni opravnéni podle § 13 odst. 1
pism. a) az c) zeméméfického zakona ve znéni do 30. 6. 2023, povazuji za autorizované
zeméméfické inzenyry ve smyslu § 16e odst. 1 zakona o zeméméfictvi.

Dale ZKI odkazuje na odst. 2 pfechodného ustanoveni uvedeny v &l. || zakona ¢. 88/2023 Sb.,
podle kterého plati, ze pfestupky fyzickych osob, kterym bylo udéleno ufedni opravnéni podle
§ 13 odst. 1 pism. a) az c) zeméméfického zakona ve znéni do 30. 6. 2023, spachané
do 30. ¢ervna 2023, se povazuji za pfestupky autorizovanych zemémeéfickych inZzenyru podle
§ 17b odst. 2 zdkona o zemémeéfictvi.

ZKI konstatuje, Ze v dobé ovéfeni vysledkl zemémeéfickych Cinnosti, které jsou pfedmétem
tohoto fizeni, byl obvinény opravnén vykonavat zemémeéfické Cinnosti podle § 13 odst. 1
pism. a) a c) zeméméfického zakona ve znéni do 30. 6. 2023.

Z uvedenych pFfechodnych ustanoveni tedy plyne, Ze na obvinéného se nahlizi jako
na autorizovaného zemémeéfického inzenyra podle § 16e odst. 1 zakona o zemémeéfictvi.
Taktéz prestupky se budou projednavat s autorizovanym zeméméfickym inZenyrem ve smyslu
§ 17b odst. 2 zdkona o zemémeéfictvi.

ProtoZe vysledek dohledu nasvédCoval tomu, Ze obvinény nedodrzel povinnosti stanovené mu
jako ovéfovateli v § 16 odst. 1 pism. a) zdkona o zeméméfictvi, zahajil ZKI se jmenovanym
fizeni o pfestupku podle § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zemé&méfictvi.

Ve smyslu § 81 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky se jedna o fizeni navazujici
na vykon kontroly (dohledu), ve kterém mohou byt skutenosti zjisténé pfi kontrole jedinym
podkladem rozhodnuti o pfestupku.

Ve smyslu § 88 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky se jedna o spole¢né Fizeni,
nebot obvinény se dopustil tfi pfestupku (vyroky I. az lll. rozhodnuti), jejichz skutkova podstata
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je stejna a tyka se porudeni totoznych pravnich povinnosti, k jejichz projednani je pfislusny
stejny spravni organ.

ZKI zahdjil spolecné Fizeni jako organ statni spravy, ktery je vécné pfislusny podle § 4 pism. e)
zakona o zemémérfickych a katastralnich organech a mistné pfislusny podle § 17b odst. 4
zakona o zemeémeéfictvi s vykonem pulsobnosti pro tzemni obvod hlavniho mésta Prahy
a StfedocCeského kraje podle pfilohy €. 1 k zakonu o zeméméfickych a katastralnich organech,
kdy prfedmétem dohledu byly vysledky zeméméfické cCinnosti, které se tykaly pozemku
nachazejicich se v K.U. XXXXXXXX, XXXXXXXX XXXXXXXX @ XXXXXXXX, a byly pfedlozeny k vyuziti pro
Ucely katastru Katastralnimu Uradu pro xxxxxxxxxxxx kraj, Katastralni pracovis§té xxxxxx.

Spole¢né fizeni o pfestupku na useku zeméméfictvi zahajil ZKI z moci ufedni podle § 78
zakona o odpovédnosti za pfestupky, v souladu s § 17b odst. 2 pism. a) zakona 0 zemémeéfictvi.
Pisemné oznameni o zahajeni fizeni o pfestupku z moci ufedni ¢j. ZKI PR-P-2/1639/2024-2,
datované dnem 30. 10. 2024 (dale jen oznameni o zahajeni fizeni), bylo obvinénému doru¢eno
téhoz dne. Podle § 78 odst. 2 zakona o odpovédnosti za pfestupky je fizeni o prestupku
zahajeno doru€enim oznameni o zahdjeni fizeni podezielému z pfestupku; v konkrétnim
pfipadé tedy bylo fizeni o pfestupku zahajeno dne 30. 10. 2024.

V oznameni o zahajeni fizeni byl obvinény pouc€en o svych procesnich pravech v fizeni, mimo
jiné o pravu Zadat, aby spravni organ nafidil ve véci ustni jednani podle § 80 odst. 2 zdkona
o odpovédnosti za prestupky, o pravu zvolit si zmocnénce podle § 33 odst. 1 spravniho Fadu,
0 pravu na vyrozumeéni, pokud v prabéhu fizeni spravni organ zméni pravni kvalifikaci skutku
(§ 78 odst. 4 zakona o odpovédnosti za pfestupky), o pravu nevypovidat podle § 82 zadkona
o odpovédnosti za pfestupky, o pravu klast otazky pfipadnym dalSim ucéastnikim fFizeni,
svédkim a znalclm, pfi¢emz dotazovana osoba ma pravo odmitnout odpovédét a nesmi byt
tdzan za stejnych podminek jako svédek, tzn. nesmi byt dotazovan o utajovanych informacich
chranénych zvlastnim zakonem, které je povinen zachovavat v tajnosti, ledaze by této
povinnosti byl pfislusnym organem zprostén a nesmi byt dotazovan téz tehdy, jestlize by svou
odpovédi poruSil statem uloZenou nebo uznanou povinnost micenlivosti, ledaze by této
povinnosti pFislusnym organem nebo tim, v jehoZ zajmu tuto povinnost ma, byl zprostén (§ 82
odst. 3 zakona o odpovédnosti za prestupky), o pravu navrhovat dikazy a Cinit jiné navrhy,
a to po celou dobu fizeni az do vydani rozhodnuti, podle § 36 odst. 1 spravniho fadu, o pravu
vyjadfit v fizeni své stanovisko podle § 36 odst. 2 spravniho fadu, o pravu nahliZzet do spisu,
Cinit si vypisy a o pravu zadat, aby spravni organ pofidil kopie spisu nebo jeho ¢asti podle § 38
spravniho fadu. Soucasné byl obvinény vyzvan k predlozZeni pfislusnych podkladd, ke kterym
by mohl ZKI pfihlédnout pfi uloZzeni spravniho trestu pokuty, a sdéleni zda obvinény ovéfil
vysledky zemémeéfické Cinnosti jako podnikajici fyzicka osoba nebo jako fyzicka osoba.

Obvinény ve svém pfipisu ze dne 14. 11. 2024, doruCenym ZKI téhoz dne, neuvedl zadné
skute€nosti, které by se tykaly projednavanych piestupk(l. Rovnéz nezadal o nafizeni ustniho
jednani.

Podle § 420 a nasl. zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu,
kdo samostatné vykonava na vlastni ucet a odpovédnost vydéleCnou €innost Zivnostenskym
nebo jinym zplsobem se zamérem Cinit tak soustavné za ucCelem zisku, je povazovan
se zfetelem k této Cinnosti za podnikatele. ZKIl Zjistil, Ze v dob& ovéfeni mél obvinény aktivni
Zivnost ,vykon zemémeéfickych €innosti, ktera mu vznikla 15. 2. 1995, a ma tedy za prokazané,
Ze ovéfeni vysledku zeméméfickych cinnosti provedl v pfimé souvislosti s podnikanim,
tedy jako podnikajici fyzickd osoba. Uvedené vyplyva i z danového pfiznani, které obvinény
doplnil k fizeni dne 14. 11. 2024, ve kterém je uvedeno jako hlavni €innosti zeméméfické
a kartografické Cinnosti.

Vzhledem k tomu, Ze toto fizeni o pfestupku na useku zeméméfictvi navazuje na vykon
kontroly, resp. na provedeny dohled na ovéfovani vysledki zeméméfickych Cinnosti, ZKI
v souladu s § 51 odst. 4 spravniho fadu a § 81 zadkona o odpovédnosti za pfestupky, vzal
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za podklad pro rozhodnuti skute¢nosti zjisténé pfi dohledu, uvedené v protokolu o dohledu.
Zavady a poruseni pravnich predpisu, kterych se obvinény dopustil pfi ovéfovani vysledk
zemémeéfickych Cinnosti, konstatovanych v protokolu o dohledu, jsou uvedeny nize.

Vzhledem k § 2 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky se pfestupek posuzuje podle
zakona ucinného v dobé spachani prestupku. Podle pozdéjSiho zakona se posuzuje jen tehdy,

odpovédnost obvinéného podle zeméméfického zakona ve znéni do 30. 6. 2023.

Podle § 4 odst. 1 pism. c) zemémérického zakona ve znéni do 30. 6. 2023 jsou zeméméfickymi
¢innostmi ve vefejném zajmu mimo jiné i vyhotoveni dokumentace o vyty&eni hranice pozemku.

Podle § 49 zakona ¢€. 256/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni zakon), ve znéni
pozdéjsich predpist, (dale jen katastralni zakon) je vytyCovani hranic pozemku zeméméfickou
Cinnosti pro ucely katastru.

Podle § 12 odst. 1 zeméméfického zakona ve znéni do 30. 6. 2023 musi byt vysledky
zeméméfickych &innosti vyuzivané pro spravu a vedeni katastru nemovitosti ovéfeny fyzickou
osobou, které bylo udéleno ufedni opravnéni pro ovéfovani vysledk(l zemémeéfickych Cinnosti.

Podle § 16 odst. 1 pism. a) zeméméfického zakona ve znéni do 30. 6. 2023 platilo, Ze fyzicka
osoba s ufednim opravnénim je povinna jednat odborné, nestranné a vychazet vzdy
ze spolehlivé zjisténého stavu véci pfi ovérovani vysledktd zemémérickych €innosti uvedenych
v § 13 odst. 1 pism. a), b) a d).

Podle § 16 odst. 2 zemémérfického zakona ve znéni do 30. 6. 2023 platilo, ze fyzicka osoba
s ufednim opravnénim odpovida za odbornou uroven ji ovéfenych vysledkl zeméméfickych
Cinnosti, za dosazZeni pfedepsané presnosti a za spravnost a Uplnost naleZitosti podle pravnich
predpisU.

S ohledem na to, Ze vysledky zeméméfické Cinnosti byly ovéfeny pfed ucinnosti novely zakona
€. 200/1994 Sb., je potfeba se vyporadat se skute€nosti, zda podle novéjSiho znéni zakona
zeméméfického inzenyra dané upravou platnou v dobé& ovéfeni, tedy povinnosti stanovené
v § 16 odst. 1 pism. a) zemémeéfického zakona ve znéni do 30. 6. 2023, s povinnostmi
autorizovaného zeméméfického inZenyra dané § 16 odst. 1 pism. a) zédkona o zeméméfictvi.

V pravni upravé zemémeéfického zakona ve znéni do 30. 6. 2023 jsou povinnosti stanoveny
v § 16 odst. 1 pism. a) tak, ze fyzicka osoba s ufednim opravnénim je povinna jednat odborné,
nestranné a vychazet vzdy ze spolehlivé zjisténého stavu véci pfi ovérovani vysledki
zeméméfickych Cinnosti uvedenych v § 13 odst. 1 pism. a), b) a d). Na uvedené ustanoveni
navazuje § 16 odst. 2, ze kterého mimo jiné plyne povinnost, Ze fyzicka osoba s ufednim
opravnénim odpovida za odbornou uroven ji ovéfenych vysledkl zemémeéfickych Cinnosti,
za dosazeni pfedepsané piesnosti a za spravnost a Uplnost nalezitosti podle pravnich predpisu.

V pravni Upravé zakona o zemémeéfictvi jsou povinnosti stanoveny v § 16 odst. 1 pism. a) tak,
Ze autorizovany zemémeéficky inZzenyr je povinen pfi ovéfovani vysledkl zemémeéfickych
¢innosti jednat odborné, nestranné a vychazet ze spolehlivé zjisténého stavu véci, pfitom vzdy
provéfit soulad postupu jejich vyhotovitele, nalezZitosti a pFesnosti ovéfovanych vysledki
zeméméfickych €innosti s pravnimi predpisy.

Z uvedeného je zfejmé, Ze povinnosti uvedené v § 16 odst. 1 pism. a) a v § 16 odst. 2 oboji
podle zemémeéfického zakona ve znéni do 30. 6. 2023 byly slou€eny pod § 16 odst. 1 pism. a)
zakona o zemémeéfictvi a co do miry povinnosti jsou ve vzajemné shodé, proto Ize konstatovat,

posouzeni odpovédnosti za pfestupek.



K vyroku I. ZKI uvadi:

ZK| preSetfenim zjistil, ze pfi vyhotovovani vysledku zemémérické Cinnosti, a to GP €. xxx-
XXX/XXXX @ s nim souvisejiciho ZPMZ €. xxx v k.U. xxxxxxxx doSlo k nasledujicimu poruSeni
pravnich pfedpisu.

1.1.

1.2.

1.3.

1.4.

1.5.

Souradnice identického bodu 518-6002 byly uréeny jako prusecik pfimky dané body
316-911 a 358-1230 a pfimky dané body 316-881 a 358-1230, pfi¢emz pro vypocet byly
u bodu 316-911 a 316-881 pouzity soufadnice obrazu. Vzhledem k tomu, ze vySe
uvedené pfimky se protinaji v bodé 358-1230 (=301-16), jsou soufadnice bodu 518-
6002 totozné se soufadnicemi bodu 358-1230 (=301-16). Nejde tedy o vypocet
soufadnic nové uréovaného bodu. Z méfického naértu je naopak zfejmé, Ze bod 518-
6002 byl vyhodnocen jako identicky s bodem 358-1230 (=301-16). Podle protokolu
o vypoctech byl tento bod nasledné pouzit pro vypocet soufadnic polohy bodu &. 316-
382 a 316-383 transformaci soufadnic urCenych v ZPMZ ¢&. 125 v mistnim
soufadnicovém systému, tj. pro ovéfeni spravnosti geometrického a polohového uréeni
hranice mezi sou¢asnymi pozemky parc. €. 199/4 a parc. ¢. 208/1. Poloha identického
bodu 518-6002 resp. 358-1230 ale nebyla v terénu nijak ovéfena, ¢imz doslo k poruseni
§ 81 odst. 4 vyhlasky €. 357/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni vyhlaska),
ve znéni pozdéjSich predpisU, (dale jen katastraini vyhlaska).

Ve vypocetnim protokolu nebylo doloZzeno zda pred vyty¢enim bodu 316-103, 316-104,
359-2791, 359-2874 na hranici mezi pozemky parcelni Cislo (dale jen parc. ¢.) 991/5
a parc. €. 198 na strané jedné a sou€asnymi pozemky parc. ¢. 199/2, parc. €. 199/1
a parc. ¢ 199/4 na strané druhé, jejiz geometrické a polohové uréeni je dano pouze
jejim zobrazenim v katastralni mapé, byl zaméfen skuteCny stav vterénu
(napf. rozhrani druh pozemku, kraj komunikace, pfikop, terénni stupné atd.) pro
posouzeni vyuzitelnosti podkladu z hlediska jejich pfesnosti a moznosti vyuZziti zejména
zachovanych lomovych bod( oznacenych trvalym zptsobem, jinych trvalych pfedméti
a znatelného pfirozeného rozhrani¢eni pozemku, tak jak uklada § 87 odst. 3 a § 75
odst. 3 katastralni vyhlasky.

Bodum €. 316-363 (=125-18) a €. 316-362 (=125-17) byly jako soufadnice polohy
pfifazeny soufadnice obrazu, které jsou evidovany s kodem kvality 8 a byly uréené
vramci obnovy Kkatastralniho operatu prepracovanim na katastralni mapu
digitalizovana (dale jen KMD) z vysledki méfeni dokumentovanych v ZPMZ €. 125.
Podle tohoto ZPMZ byly soufadnice bodu €. 125-18 a &. 125-17 ur€eny v mistnim
soufadnicovém systému ve tfidé presnosti 5, tj. s pfesnosti v sou€asnosti odpovidajici
kédu kvality 5 podle bodu 13.9 pfilohy katastralni vyhlasky, tedy s presnosti
odpovidajici zakladni stfedni soufadnicové chybé m,, = 0,50 m. Nejde tedy o
soufadnice uréené geodetickymi metodami s presnosti podle bodu 13.1 pfilohy
katastralni vyhlasky (tj. s pfesnosti odpovidajici zakladni stfedni soufadnicové chybé
my = 0,14 m). Uvedeny postup neni v souladu s bodem 16.24 pfilohy katastralni
vyhlasky, podle kterého by mély byt uvedenym bodim jako soufadnice polohy pfifazeny
soufadnice uréené v ramci ZPMZ €. 518 geodetickymi metodami z volného stanoviska
¢. 518-4001.

V pfipadé bodu ¢€. 518-10 a €. 518-11, které byly vyhodnoceny jako identické s body
€. 316-363 (=125-18) a ¢. 316-362 (=125-17), neni v protokolu o vypoctech uvedeno
porovnani soufadnic a tudiz ani porovnani jejich rozdill s meznimi hodnotami,
tim doSlo k poruSeni bodu 16.19 pism. b) pfilohy katastralni vyhlasky.

Zhustovaci bod €. xxxxxxxxx, na ktery bylo pfipojeno méfeni z volného stanoviska
€. 518-4001, a podrobny bod €. 358-1230 (=301-16), ktery je identicky s bodem ¢&. 518-



1.6.

6002, nejsou uvedeny v seznamu soufadnic danych bodu v protokolu o vypodctech, tim
doslo k poruseni bodu 16.19 pism. a) pfilohy katastralni vyhlasky.

V meéfickém nacértu chybi oznaéeni identickych bodi mapovou znackou €. 1.10 podle
bodu 10.2 pfilohy katastralni vyhlasky, které podle bodu 16.11 pfilohy katastralni
vyhlasky maji byt obsahem nacrtu.

Z vyse uvedeného je patrné, ze obvinény nedodrzel povinnosti stanovené mu v § 16 odst. 1
pism. a) zeméméfického zakona ucinného do 30. 6. 2023 pfi ovéfeni GP €. XXX-XXX/XXXX.

K vyroku Il. ZKI uvadi:

ZK| preSetfenim zjistil, ze pfi vyhotovovani vysledku zeméméfické Cinnosti, a to GP &. xxx-
XXX/XXXX @ s nim souvisejicino ZPMZ &. xxx v K.U. XXXXXXXXX Xxxxxxxx doslo k nasledujicimu
poruSeni pravnich pfedpisu.

1.1.

1.2.

1.3.

1.4.

1.5.

1.6.

V terénu byla ovéfena pouze poloha bodu €. 526-10, 572-1 a 598-1. Ostatni vysledky
drivéjSich méreni, které byly vyuzity pro vypoéty a posouzeni bodi geometrického
a polohového urceni v souboru geodetickych informaci nebyly ovéfeny, tim doSlo
k poruSeni § 81 odst. 5 katastralni vyhlasky.

V protokolu o vypoCtu chybi zaznam o vypoltu pfifazeni a napojeni zmény,
a to konkrétné vypocet soufadnic obrazu bodu €. 604-1, 604-2, 604-3, 604-4 a 604-7,
¢imz doslo k poruseni bodu 16.19 pism. d) a bodu 16.27 véty prvni posledniho odstavce
pfilohy katastralni vyhlasky. V protokolu o vypoctu je uveden vypocet shodnostni
transformace, ale neni popsano, k ¢emu byla transformace pouzita, napf. ze byla
pouzita k vypoctu vySe uvedeného pfifazeni a napojeni zmény.

V okoli zmény byl zjiStén posun dosavadni kresby v katastralni mapé. Pro zobrazeni
zmény do katastralni mapy byl u nové ur€ované hranice mezi pozemky parc. ¢. 488/1
a parc. ¢ 488/3 zvolen postup podle bodu 16.26 pfilohy katastralni vyhlasky,
tj. pfizpusobeni zmény mapé, a bodlim zmény byly v souladu s bodem €. 16.27 pism. a)
a b) pfilohy katastralni vyhlasky pfifazeny odliSné soufadnice obrazu od soufadnic
polohy. Naproti tomu pro zobrazeni zmény do katastralni mapy byly bodiim nové
uréované hranice mezi pozemky parc. €. 487/1 a parc. €. 487/9 jako soufadnice obrazu
pfifazeny totozné soufadnice polohy a pro urceni soufadnic bodu napojeni ¢. 604-5 byl
zvolen postup pfizpusobeni zmény mapé podle bodu €. 16.27 pism. b) pfilohy
katastralni vyhlasky. Takto ziskané soufadnice byly nasledné& pouzZity i pro vytyCeni
uvedeného bodu napojeni. Rovnéz pro vytyCeni bodu napojeni €. 412-28
a navazujicich kontrolnich bodu €. 412-139 a 412-308 byly pouzity soufadnice obrazu.
Vzhledem k vysledkim ovéfeni geometrického a polohového ur€eni katastralni mapy
v dané lokalité tak byl bezdlivodné opomenut postup pfifazeni zmény mapé podle bodu
€. 16.27 pism. a) prilohy katastralni vyhlasky.

Poloha identickych bodu 598-2, 412-430, 572-16 a 412-348 pouzitych pro shodnostni
transformaci uvedenou v bodu 1.2 nebyla v terénu nijak ovéfena, tim doslo k poruseni
§ 81 odst. 4 katastralni vyhlasky.

V protokolu o vypoctu nejsou uvedeny vytyCovaci prvky pro vyty€eni bodu napojeni
€. 604-5 a navazuijicich kontrolnich bodua ¢&. 412-139 a 412-290, ¢imz doslo k poruseni
bodu 16.19 pism. c) pfilohy katastralni vyhlasky.

Z protokolu o vypoctech plyne, Ze bodu napojeni €. 604-4 byly polarni metodou
ze stanoviska €. 598-1 urCeny soufadnice polohy Y=772488.51, X=1049343.70. Tyto
soufadnice jsou rovnéZz jako vysledné soufadnice polohy uvedeny v seznamu
soufadnic nové uréenych bodu ve vypocetnim protokolu i v seznamu soufadnic
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1.7.

1.8.

vyty€enych bodd na vytyCovacim nacrtu. Podle protokolu o vypoctech byly ale pro
uréeni vytyCovacich prvk( pro vyty€eni uvedeného bodu pouzity souradnice
Y=772488.13, X=1049343.46, které byly uréeny jako prasecik pfimky dané
soufadnicemi polohy bodu €. 604-3 a 604-4 a pfimky dané soufadnicemi obrazu bodu
€. 412-28 a 572-1, {j. byly vyrovnany na obraz dosavadni hranice v katastralni mapé.
Tudiz nejde o souradnice vyuzitelné pro uréeni vyty€ovacich prvkd uvedeného bodu.
Vzhledem k tomu, Ze v okoli zmény byl zjist&n posun dosavadni kresby v katastralni
mapé, mélo byt ve vypoletnim protokolu doloZzeno napojeni uvedeného bodu
na spojnici danou soufadnicemi polohy bodu ¢. 412-28 a 572-1.

Trigonometricky bod xxxxxxxxx, na ktery bylo provedeno pfipojeni méfeni z bodu 598-
1 nebyl nalezen vdatabazi bodovych poli na geoportalu Ceského Uufadu
zeméméfického a katastralniho, a to ani jako zruSeny. Dale tento bod neni uveden
v seznamu soufadnic danych bodu v protokolu o vypoctech, tim doSlo k poruseni bodu
16.19 pism. a) pfilohy katastralni vyhlasky.

V meéfickém nacrtu chybi oznaceni identickych bodl mapovou znackou &. 1.10 podle
bodu 10.2 pfilohy katastralni vyhlasky, které podle bodu 16.11 pfilohy katastralni
vyhlasky maji byt obsahem nacrtu.

Z vySe uvedeného je patrné, ze obvinény nedodrzel povinnosti stanovené v § 16 odst. 1
pism. a) zeméméfického zakona ucinného do 30. 6. 2023 pfi ovéfeni GP &. XXX-XXX/XXXX.
Zejména zjisténi v bodé 1.6 svédci o neodborném pfistupu k véci ze strany obvinéného.

K vyroku lll. ZKI uvadi:

ZK| preSetfenim zjistil, ze pfi vyhotovovani vysledku zeméméfické ¢innosti, a to GP &. xxx-
XX/xxxx a s nim souvisejiciho ZPMZ €. xxx v k.U. xxxxxxxx doS$lo k nasledujicimu poruseni
pravnich pfedpisu.

1.1.

1.2.

Bod €. 436-2028 byl zaméfen geodetickou metodou a jeho poloha byla porovnana
s evidovanou soufadnici obrazu, pficemz se liSi o 0,99 m. Zaméfenému bodu byly
soufadnice polohy v dokumentaci upraveny tak, aby se rovnaly soufadnicim obrazu,
tzn., zZe jiz nereflektuji polohu bodu v terénu. ZKI povazuje za vhodné poznamenat,
Ze k bodu, ktery ma v katastru nemovitosti evidovanou pouze soufadnici obrazu, nelze
pristupovat jako k bodu uréenému geodetickou metodou s presnosti podle bodu 13.1
prilohy katastralni vyhlasky a tedy v pfipadé nepfekro€eni mezni soufadnicové chyby
Uxy = 0,28 m ménit soufadnice polohy tak, aby se rovnaly soufadnicim obrazu, které
jsou uréeny s mnohem mensi pfesnosti (zde konkrétné se zakladni stfedni
soufadnicovou chybou my,, = 1 m). Soufadnice polohy nesou v daném pfipadé velice
vyznamnou informaci o poloze zaméfeného podrobného bodu v terénu, nicméné
nejsou udaji o geometrickém a polohovém uréeni dotéenych nemovitosti. Jedna
se o vysledky méfeni, které Ize nasledné vyuzit postupem podle § 81 odst. 5 katastraini
vyhlasky.

Body napojeni zmény €. 520-1 a 520-2 (rohy garaze) byly zaméfeny geodetickou
metodou s pfesnosti podle bodu 13.1 pfilohy katastralni vyhlasky. Pro zobrazeni zmény
do mapy byl zvolen, vzhledem k navrhovanému kédu kvality 8, postup podle bodu 16.26
pism. b) pfilohy katastralni vyhlasky a bodim byly pfifazeny soufadnice obrazu
vypocitané vyrovnanim soufadnic uréenych méfenim na pfimku dosavadni vlastnické
hranice, ktera je urena pouze vektorizaci grafického podkladu s presnosti odpovidajici
zakladni stfedni soufadnicové chybé& m,, = 1 m. Soufadnice polohy bodi &. 520-1
a 520-2 byly v dokumentaci upraveny tak, aby se rovnaly soufadnicim obrazu a tudiz
nereflektuji skuteCnou polohu v terénu. Soufadnice polohy jsou soufadnice uréené
geodetickymi metodami s presnosti podle bodu 13.1 katastralni vyhlasky,
pficemz u bodU s kédem kvality vy§S§im nez 3 se nejedna o Udaje o geometrickém
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a polohovém ur€eni dotéenych nemovitosti a maji pouze informativni hodnotu pro
pfipadné navazujici zeméméfické cinnosti, neni proto zadouci je pfizplsobovat
soufadnicim obrazu.

1.3. Body 520-5 a 520-9 (rohy domu) byly zaméfeny geodetickou metodou a byly jim uréeny
soufadnice s pfesnosti podle bodu 13.1 katastralni vyhlasky (my, = 0,14 m),
tj. soufadnice polohy. Poté byly vyrovnany na prodlouzeni pfimek danych body
dosavadniho polohopisu, pfi¢emz soufadnice téchto dosavadnich bodl jsou uréeny
pouze vektorizaci grafického podkladu s pFesnosti odpovidajici zakladni stfedni
soufadnicové chybé& m,y, = 1 m a jsou evidovany s kodem kvality 8. Takto urlené
soufadnice bodl €. 5 a 9 neodrazi jejich skute¢nou polohu v terénu. Vzhledem
ke skute€nosti, ze bodim 520-5 a 520-9 byl pfifazen kéd kvality 3, je tento postup
vrozporu s § 7 odst. 3 katastralni vyhlasky ve spojeni s body 13.1 a 13.9 pfilohy
katastralni vyhlasky, a bodem 16.24 katastralni vyhlasky.

1.4. Soufadnice bodu 520-9 byly nejprve uréeny polarni metodou ze stanoviska €. 4444,
poté byl proveden vypocet vyrovnani na pfimku prochazejici body 436-2047 a 435-
1143, pfi kterém byla pfekroéena mezni polohova odchylka up podle bodu 13.3 pfilohy
katastralni vyhlasky (Dpol= 0,44 m). Dale byly soufadnice bodu 520-9 spocteny znovu
pomoci ortogonalni metody z pfimky mezi body 520-5 a 520-7 s Dpol=0,27 m.
Soufadnice vypoétené z polarni metody byly nahrazeny soufadnicemi, které byly
vypoctené ortogonalni metodou a ty pak byly znovu vyrovnany na vy$e uvedenou
pfimku, tentokrate uz bez pfekroceni mezni odchylky u, podle bodu 13.3 pfilohy
katastralni vyhlasky — viz bod 1.2. Polohova odchylka mezi pivodnimi soufadnicemi
uréenymi polarni metodou a vyslednymi soufadnicemi uvedenymi v seznamu soufadnic
je Dpol=0,40 m. VySe uvedeny postup ur€eni souradnic bodu 520-9 shledal ZKI
za neodborny v rozporu s bodem 10.2 véty prvni pfilohy k vyhlasce &. 31/1995 Sb.,
kterou se provadi zakon &. 200/1994 Sb., o zeméméfictvi a 0 zméné a doplnéni
nékterych zakonu souvisejicich s jeho zavedenim, ve znéni u¢inném v dobé ovéreni
dotéeného vysledku zemémérické Cinnosti, a § 16 odst. 1 pism. a) zeméméfického
zakona ucinného do 30. 6. 2023.

1.5. V pfipadé ortogonalni metody, kterou byly uréeny souradnice bodu €. 520-9, nejsou
Cisla bodl a mérené hodnoty obsahem zapisniku, tim doslo k poruseni bodu 16.17
pism. a) pfilohy katastralni vyhlasky. Tato ortogonalni metoda, jez je sou€asti méfické
sité, neni vyznacena ani v nacrtu, tim doslo k poruseni bodu 16.11 pfilohy katastralni
vyhlasky.

1.6. U bodu €. 436-2028, ktery byl zaméfen jako kontrolni navazujici bod, neni v nacrtu
vyznacen jeho zplUsob oznaleni v terénu a z néj vychazejici hranice mezi pozemky
parc. €. st. 7 a parc. €. st. 6 na strané jedné a pozemkem parc. ¢ 985/1 na strané druhé
nejsou vyznaceny pfisluSnymi mapovymi znackami pro oploceni €i ohrazeni, tim doslo
k poruSeni bodu 16.11 pfilohy katastralni vyhlasky.

Z uvedeného je patrné, Ze obvinény nedodrzel povinnosti stanovené v § 16 odst. 1 pism. a)
zeméméfického zdkona u€inného do 30. 6. 2023 pfi ovéreni GP &. xxx-xx/xxxx. Zejména zjisténi
v bodé 1.4 svédé&i o neodborném pfistupu k véci ze strany obvinéného.

Posouzeni odpovédnosti obvinéného za prestupek

ZKI po posouzeni uvedenych skuteCnosti dospél k zavéru, Zze zavaznost zjisténych nedostatku
naplfuji skutkovou podstatu prestupkd na useku zemémeéfictvi podle § 17b odst. 2 pism. a)
zdkona o zemémeéfictvi. ZKI tyto nedostatky povazuje za zavazné.

Po provedeném Setfeni ve véci ma ZKI za prokazané, Ze obvinény dne 5. 9. 2022 pfi ovéfovani
GP €. xxx-xxx/xxxx a souvisejiciho ZPMZ €. xxx v K.U. xxxxxxxx, dne 8. 9. 2022 pfi ovéfovani



GP €. xxx-xxx/xxxx a souvisejiciho ZPMZ €. xxx v K.U. XXXXXXXX XXXXXXXX, a dne 7. 2. 2022 pfi
ovérovani GP €. xxx-xx/xxxx a souvisejiciho ZPMZ &. xxx v K.U. xxxxxxxx nepostupoval odborné
a nevychazel ze spolehlivé zjisténého stavu véci, nebot ovéfované vysledky zeméméfickych
¢innosti byly vyhotoveny v rozporu s vySe uvedenymi ustanovenimi katastralni vyhlasky a v
rozporu s § 16 odst. 1 pism. a) zemémeéfického zakona ucinného do 30. 6. 2023. Odpovédnost
obvinéného za odbornou Uroven jim ovéfenych vysledkl zemémeéfickych &innosti, za dosazeni
pfedepsané presnosti a za spravnost a Uplnost nalezitosti podle pravnich predpist vyplyva z §
16 odst. 2 zemémeéfického zakona ucinného do 30. 6. 2023.

Podle § 17b odst. 5 zadkona o zeméméfictvi promli€eci doba u prestupku podle § 17b odst. 2
¢ini 5 let. Byla-li promiCeci doba pferudena, odpovédnost za piestupek zanika nejpozdéji 8 let
od jeho spachani.

Ovéreni predmétnych vysledkl zemémeéfickych Cinnosti bylo provedeno ve dnech 5. 9. 2022
(GP &. xxx-xxx/xxxx a s nim souvisejici ZPMZ €. xxx), 8. 9. 2022 (GP &. xxx-xxx/xxxx a s nim
souvisejici ZPMZ €. xxx) a 7. 2. 2022 (GP ¢&. xxx-xx/xxxx a s nim souvisejici ZPMZ &. xxx).
Odpovédnost obvinéného za vySe popsané prfestupky podle § 17b odst. 2 pism. a) zakona
0 zemémeéfictvi tedy dosud nezanikla.

Vy&e pokuty

Podle § 37 zadkona o odpovédnosti za pfestupky se pfi uréeni druhu spravniho trestu a jeho
vyméry prihlédne zejména

a) k povaze a zavaznosti prestupku,

b) k tomu, Ze o nékterém z vice prestupku, které byly spachany jednim skutkem nebo vice
skutky, nebylo rozhodnuto ve spole¢ném fizeni,

c) k pfitézujicim a polehcujicim okolnostem,

f) u fyzické osoby k jejim osobnim pomérim a k tomu, zda a jakym zplsobem byla pro totéz
protipravni jednani potrestana v jiném fizeni pfed spravnim organem nez v fizeni o pfestupku,
g) u pravnické nebo podnikajici fyzické osoby k povaze jeji ¢innosti,

i) u pokradujiciho, trvajiciho a hromadného prestupku k tomu, zda k ¢asti jednani, jimz byl
pfestupek spachan, doslo za ucéinnosti zakona, ktery za prestupek stanovil spravni trest mirnéjsi
nezZ zakon, ktery byl ucinny pfi dokoncéeni tohoto jednani.

Podle § 4 odst. 1 pism. ¢) zeméméfického zakona ucinného do 30. 6. 2023 bylo a nadale
je vyhotoveni geometrického planu a dokumentace o vyty€eni hranice pozemku zemémeéfickou
cinnosti ve vefejném zajmu. Ve vefejném zajmu zcela urcité je, aby zeméméfické Cinnosti byly
vykonavany fadné&, v souladu s pravnimi pfedpisy a aby jejich vysledky svymi nalezitostmi
a presnosti odpovidaly pravnim predpistim.

Podle § 48 odst. 1 a 2 katastralniho zakona je geometricky plan nedilnou soucasti listin, podle
kterych ma byt proveden zapis do katastru, a musi byt ovéfen, ze svymi nalezitostmi a pfesnosti
odpovida platnym pravnim pfedpistiim.

Podle § 51 katastralniho zakona je geometrické ur€eni nemovitosti, tj. mimo jiné geometrické
uréeni podle geometrického planu, zavazné pro pravni vztahy tykajici se nemovitosti vedenych
v katastru.

V fizeni o prestupku rozhoduje spravni organ o viné pachatele pfestupku a o spravnim trestu
za spachany prestupek. Rizeni o pfestupcich je proto svou povahou sankéni spravni fizeni.
Toto rozhodovani ma vefejnopravni povahu, kdy stat ve vefejném zajmu projednava protipravni
jednani naplnujici znaky skutkovych podstat prestupkd. Spravni trest je pravnim nasledkem
prestupku a maze byt ulozen pouze za spachany prestupek jeho pachateli na zakladé zakona.

Za prestupek Ize ulozit pouze spravni tresty, které stanovi zakon o odpovédnosti za prestupky
nebo jiny zakon. Znéni § 35 zakona o odpovédnosti za pfestupky je obecného charakteru a pfi
ukladani spravnich trestu je spravni organ povinen respektovat odliSnosti jak hmotnépravni,
tak i procesnépravni povahy, stanovené v jinych zakonech. Spravni tresty vymezené v zakoné
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o odpovédnosti za pfestupky maji vefejnopravni povahu represivniho, ale i vychovného
a preventivniho charakteru.

NejvySSi spravni soud ve svém rozhodnuti ze dne 30. 12. 2010, ¢j. 4 Ads 44/2010-132 (vSechny
zde uvedené rozhodnuti jsou dostupné na www.nssoud.cz), pfipomnél, ze v ramci Fizeni
o ulozeni pokuty za spravni delikt, zahajovaného z Ufedni povinnosti, je tfeba klast diraz
na dukladné zjisténi skutkového stavu ze strany spravnich organu a jejich rozhodnuti disledné
pomérovat zasadou materialni pravdy jako jednou ze zakladnich zasad ¢innosti spravnich
organtl (§ 3 spravniho fadu), jakoz i zasadu vysSetfovaci (vyhledavaci) podle § 50 odst. 3 véty
druhé spravniho fadu. Uvedené Ize beze zbytku aplikovat i na fizeni o pfestupku, jakozZto jednu
z procesnich forem spravniho trestani (viz Jemelka, L, VeteSnik, P. Zakon o odpovédnosti za
prestupky fizeni o nich, Zakon o nékterych pfestupcich. Komentaf. 1. vydani. Praha : C. H.
Beck, 2017, 323 s.)

Ukladani spravnich trestl za pfestupky, a tudiz i rozhodovani o jejich vySi, se déje ve sféfe
volného spravniho uvazeni (diskre¢niho prava spravniho organu), tedy zakonem dovolené
volnosti spravniho organu rozhodnout ve vymezenych hranicich, resp. volit nékteré z moznych
fedeni, které zakon dovoluje. Spravni organ se pfitom musi fidit zasadami pro ukladani
spravnich trestl a jejich vyméry, které jsou upraveny v § 37 az § 44 a § 56 az § 59 zakona
o odpovédnosti za pfestupky. Spravni organ pfi ureni druhu spravniho trestu a jeho vyméry
vzdy pfihlédne k povaze a zavaznosti pfestupku (§ 38 zakona o odpovédnosti za piestupky).

Za prestupek na Useku zemémeéfictvi podle § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi muze
ZKI ulozit podle § 17b odst. 3 zakona o zeméméfictvi, pokutu do vyde 250 000 KE&. Pfi urCeni
jeji vyse je ZKI povinen pfihlédnout k zavaznosti spachaného prestupku, zejména ke zplsobu
a okolnostem jeho spachani, k vyznamu a rozsahu jeho nasledku, k dobé protipravniho jednani
a ke skuteCnostem, zda ajak se odpovédna osoba pfic¢inila o odstranéni nebo zmirnéni
Skodlivych nasledk( prestupku.

Zavaznost prestupkd, jejichz skutkova podstata je vymezena v § 17b odst. 2 pism. a) zakona
o0 zemémeéfictvi, je pIné zavisla zejména na druhu, mnozZstvi a vaznosti pochybeni a zavad
ve vysledcich zemémeéfickych &innosti ovéfenych autorizovanym zemémeéfickym inZzenyrem,
podezielym ze spachani téchto pfestupkd. Obvinénym ovéfené vysledky zemémeéfickych
Cinnosti jsou zatizeny vadami, které ve svém vysledku narusily statni mapové dilo, nebot jiz
byly do katastru nemovitosti provedeny.

ZKI| zjisténé vady spocivaly pfedevsim v poruseni povinnosti stanovych obvinénému zakonem
pfi ovéfovani predlozenych vysledki zeméméfickych cinnosti, dale ztoho, Zze obvinény
nejednal odborné a nevychazel ze spolehlivé zjisténého stavu véci. Na zakladé uvedenych
zjisténi Ize konstatovat, ze obvinény nepfistupoval k ovéfovani vysledki zeméméfickych
Cinnosti s dostatecnou a naleZitou péci, jakou predpoklada zakon o zeméméfictvi. Postupoval
pfitom zcela prokazatelné v rozporu se svymi zakonnymi povinnostmi a jeho jednani svédci
o0 neodborném pfistupu k dané véci.

Jak vyplyva z § 37 pism. c) zakona o odpovédnosti za prestupky, pfi uréeni druhu spravniho
trestu, jeho vyméry spravni organ pfihlédne nejen k poleh&ujicim okolnostem (§ 39),
nybrz i k okolnostem pfitézujicim (§ 40). PFitézujici okolnosti je takova okolnost, ktera
je v neprospéch pachatele prestupku a zvySuje spole¢enskou Skodlivost prestupku. Podle § 40
pism. b) zakona o odpovédnosti za pFestupky je pfitézujici okolnosti skute¢nost, ze pachatel
prestupku spachal vice prestupkl. ZKI je vSak pfi ur€ovani vySe pokuty povinen pfihlédnout
i k dalSim skuteCnostem, nikoliv jen k zavaznosti pochybeni, k polehCujicim a pfitézujicim
okolnostem, ale i k osobnim pomérim pachatele.

Jak z vySe uvedeneého vyplyva, v konkrétnim pfipadé jsou spolecné projednavany tfi prestupky.
S ohledem na § 41 odst. 1 a 2 zakona o odpovédnosti za pfestupky ukladani spravnich trestu
za vice prestupkul, ZKI uvadi, ze vSechny prestupky jsou vyhodnoceny jako zavazné a vztahuje

11



se k nim § 17b odst. 3 zakona o zemémeéfictvi o vysi pokuty. Vzhledem k tomu, Ze se ve vSech
pfipadech jedna o tyz druh provinéni, ZKI pfi stanovovani vySe pokuty upustil od aplikace § 41
odst. 2 zakona o odpovédnosti za prestupky.

SkuteCnost, ze obvinény ovéfil GP &. xxx-xxx/xxxx a s nim souvisejici ZPMZ ¢&. xxxx
v K., xxxxxxxx, GP €. xxx-xxx/xxxx a s nim souvisejici ZPMZ €. xxX v K.U. XXXXXXXXXX XXXXXXXX
a GP &. xxx-xx/xxxx a s nim souvisejici ZPMZ €. xxx v k.U. XXxxxxxx, pfestoze vykazovaly vady
specifikované vyse, povazuje ZKI za zavaznou, nebot obvinény jednal v rozporu se svymi
zakonnymi povinnostmi jednat odborné, nestranné a vychazet vzdy ze spolehlivé zjisténého
stavu véci pfi ovéfovani vysledkd zemémérickych Cinnosti.

Uvedené vysledky zemémeéfickych Cinnosti jsou zeméméfickou &innosti ve vefejném zajmu,
které jsou vyuzivany pro spravu a vedeni katastru nemovitosti, a byly potvrzeny Katastralnim
ufadem pro xxxxxxxxx kraj, Katastralnim pracovistém xxxxxx, ve smyslu § 48 odst. 2 zakona
katastralniho zakona, a § 85 katastralni vyhlasky.

ZKI pfihlédl k tomu, Ze pfedmétem rozhodnuti je projednani tfi pfestupkt, coz ZKI hodnotil jako
pritéZujici okolnost.

Pfi stanoveni kone¢né vySe pokuty, za obvinénym spachané prestupky, ZKI pfihlédl k tomu,
Ze se jedna o prvni fizeni o prestupku, které ZKI obvinénym vede.

Jak vyplyva z § 37 pism. f) zakona o odpovédnosti za pfestupky, kritérium osobnich pomér
charakterizuje samotného pachatele prestupku a rozumi se jim rizné osobni a rodinné poméry
souvisejici s obvinénym v dobé rozhodovani, napfiklad jeho majetkové poméry nebo zdravotni
stav. NejvysSi spravni soud v rozhodnuti ze dne 20. 5. 2021, ¢j. 1 As 373/2020-40 uved|, cit:
~Majetkové poméry stéZovatele jsou jednou z okolnosti vyznamnych pro uréeni individualni
vy8e sankce, véetné pozZadavku na jeji nelikvidaéni vysi. Samotné majetkové poméry pachatele
bez dalSiho automaticky nevedou k uloZeni niZzSiho trestu, vedou vSak k individualizaci
uloZeného trestu tak, aby uloZeny trest spinil své funkce (rozsudek Nejvy$siho spravniho soudu
ze dne 30. 4. 2021, ¢. j. 1 As 498/2020-29). K majetkovym pomérum prestupce tedy spravni
organ prihlédne jako k jedné z okolnosti pfi uréovani druhu a vyméry spravniho trestu, je-li to pro
uloZeni zamyslené sankce relevantni. Jedna se o pripady hroziciho likvidaéniho charakteru
sankce, at’ jiz vzhledem k jeji vy$i samotné, nebo na zakladé namitky pfestupce (...). Spravni
organy nejsou povinny hodnotit majetkové (a osobni) poméry pachatele vzdy, prestoZze obecné
hodnoceny byt mohou a maji, je-li to duvodné. Je-li ukladana pokuta tak nizka, ze z podstaty
véci nemuize mit likvidacni charakter (typicky v radech stovek korun), nejsou spravni organy
povinny majetkové pomeéry prestupce hodnotit. Pokuty ve vysi, ktera likvidaéni charakter
zasadné nepusobi, ale v konkrétnim pfipadé jej mit mohou (v fadech desitek tisic korun),
vyZaduji, aby se spravni organ majetkovymi poméry pachatele zabyval, tim spiSe, poukazuje-li
na likvidaéni charakter pokuty sam pachatel. V pfipadech pokut v Fadech vys$Sich statisict az
miliont korun pak je potfeba, aby spravni organy vzZdy, tj. i bez namitky pachatele, zkoumaly
Jjeho osobni a majetkové poméry.“.

ZKI dopisem ¢&j. ZKI PR-P-2/1639/2024-2 ze dne 30. 10. 2024 vyzval obvinéného k pfedlozeni
dokladu ohledné osobnich poméra, aby mél obvinény moznost dolozit podklady, ze kterych
by ZKI pfipadné mohl vyvodit, Ze uloZzena pokuta ma pro obvinéného likvidacni ucinky. V této
souvislosti ZKI podotyka, ze zalezi pfedevsim na obvinéném, zda poskytne zakladni udaje
o svych osobnich a majetkovych pomérech a tyto také vérohodnym zpusobem dolozi. Pokud
tak neucini, a naopak odmitne poskytnout spravnimu organu dostatec¢nou soucinnost, bude
spravni organ opravnén vyjit pouze z udaju, které vyplynuly z dosavadniho pribéhu spravniho
fizeni a které si spravni organ muze zjistit bez soucinnosti s u¢astniky fizeni. Nepovede-li tento
postup k prfesnému vysledku, mize si spravni organ ucinit také jen zakladni pFedstavu
o pfijmech a majetku ucCastnika fizeni, a to i na zakladé odhadu.
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ZKI bylo dne 14. 11. 2024 od obvinéného doru¢eno dafnoveho pfiznani za rok 2023. ZKI
vychazel pfi stanoveni vySe pokuty z udaju, které mu dolozil obvinény a dale z vefejnych
rejstiik(. Vychazel pfitom dale z rozhodnuti Nejvy$siho spravniho soudu ze dne 24. 6. 2009,
¢j. 1 As 35/2009-69, podle kterého pokuta do vySe 50 000 K& nemuze mit za zcela béznych
okolnosti likvida¢ni charakter. Skute¢nosti, které by nasvédCovali tomu, zZe by pro obvinéného
byla takto stanovena pokuta likvidaéni, v fizeni nevyplynuly, a to ani z pfedlozeného danového
pfiznani. ZKI vychazel i z udaje Ceského statistického ufadu, podle kterého priimérna mésiéni
mzda v 1. pololeti roku 2024 Cinila 44 943 KC. ZKI dale v této souvislosti zjistil, Ze obvinény
ovéfil za rok 2022, 2023 a 2024 celkem 619 vysledki zeméméfickych &innosti (z toho 241
za rok 2022, 254 za rok 2023 a za 1. polovinu roku 2024 celkem 124 vysledk).

K posuzovani dopadl pokuty do obvinéného majetkovych pomeéri ZKI povazuje za vhodné
poukazat i na rozhodnuti Nejvy$Siho spravniho soudu ze dne 4. 7. 2012, ¢j. 6 Ads 129/2011-
126, podle néjz ,trest v podobé pokuty Ize ukladat nejen tém subjektim, které maji k jejimu
okamzitému uhrazeni dostateéné, volné finanéni prostredky. Nejvy$§i spravni soud
tu pripomina, Ze spravni trestani pini nejen funkci preventivni, ale rovnéz i represivni,
pficemz nelze odhlédnout od toho, Ze primarnim vyznamem trestani, sankci a pokut je z povahy
véci potrestani pachatele, ktery musi sankci ve své pravni a majetkové sféfe adekvatnim
zZpusobem pocitit”.

Na zakladé vy3e uvedeného, a na zavéry NejvydSiho spravniho soudu vyjadiené v jeho
rozhodnuti ze dne 20. 4. 2010, ¢j. 1 As 9/2008-133, s pfihlédnutim k tomu, ze pfedmétné
prestupky podle § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zeméméfictvi jsou prvnim prestupkem
obvinéného projednavanym ZKI, vyméfil ZKI za pfestupky obvinénému pokutu v uhrnné vysi
45 000 K¢ za v3echny projednavané prestupky.

Vzhledem k tomu, Ze za pfestupek podle § 17b zdkona o zeméméfictvi Ize ulozit pokutu
az do vySe 250 000 K&, povazuje ZKI vysi pokuty, ktera dosahuje 18% maximalni mozné vyse,
za pfiméfenou, odpovidajici vSem okolnostem tohoto pfipadu a dostate¢né odrazujici
a citelnou.

S ohledem na vSechny vySe uvedené skute€nosti, a to i s ohledem na vySi sankce, Ize uvést,
Ze uloZzena pokuta nemuze mit pro obvinéného likvidacni charakter (k tomu napf. rozhodnuti
Nejvy8Siho spravniho soudu ze dne 19. 6. 2009, ¢j. 5 As 46/2008-50 ¢i rozhodnuti ze dne
24.6. 2009, ¢. 1 As 35/2009-69). ZKI si je védom toho, Ze uloZeni pokuty mize byt pro
obvinéného nepfijemné a ukorné, znatelné v jeho majetkové sféfe, avSak takovy ucinek
je pfirozenou, a dokonce zadouci vlastnosti jakékoli sankce; pokud by tomu tak nebylo, vytratil
by se jeji smysl. Platbu pokuty Ize navic rozlozit do jednotlivych splatek nebo Ize posecCkat
s jejim placenim podle § 156 zakona ¢&. 280/2009 Sb., dafovy fad, ve znéni pozdéjSich
predpisU, ve spojeni s § 2 odst. 3 téhoz zakona.

Vyse nakladu Fizeni

Zakon o odpovédnosti za pfestupky v § 95 odst. 1 stanovi, Ze spravni organ obvinénému, ktery
byl uznan vinnym, ulozZi povinnost nahradit naklady fizeni pausalni Castkou. Podle § 6
odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaja a uslého vydélku, které spravni
organ hradi jinym osobam, a o vySi pauSalni ¢astky nakladd fizeni, ve znéni pozdéjSich
predpisll, Cini pausalni ¢astka nakladu fizeni, které ucastnik vyvolal porusenim své pravni
povinnosti, 2 500 K&. Tuto pauSalni ¢astku lze snizit podle § 79 odst. 5 spravniho fadu, jen
v pfipadech hodnych zvlastniho zfetele, pokud o to obvinény pozada. Obvinény v fizeni
0 snizeni pausalni ¢astky nepozadal.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti o pfestupku, kterym byla vyslovena vina, Ize podle § 81 odst. 1 a § 83
odst. 1 spravniho fadu, podat odvolani, a to do 15 dnd ode dne oznameni tohoto rozhodnuti,
ucinénym k Ceskému ufadu zeméméfickému a katastralnimu, sidlem Pod sidlistém 1800/9,
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Praha 8 — Kobylisy, PSC 18211, prostfednictvim podani ug¢inénym u ZKI (§ 81 odst. 1 a § 86
odst. 1 spravniho fadu a § 96 odst. 1 pism. a) zakona o odpovédnosti za prestupky a Fizeni
o nich). Lhlta pro podani odvolani bézi ode dne nasledujiciho po oznameni rozhodnuti. V¢as
podané odvolani ma odkladny ucinek (§ 85 odst. 1 spravniho fadu a § 97 odst. 2 zakona
o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich).

Ing. Iva Bilkova
feditelka ZKI

Oznamuje se dorucenim stejnopisu do vlastnich rukou:
- Ing. XY, XX. XXXXX XXXXX, XXXXX XXXXXXXX, ID DS: XXXXXXXX

Na védomi po nabyti pravni moci rozhodnuti:

- Celni ufad pro hlavni mésto Prahu, Washingtonova 7, 11354 Praha 1, ID DS: k8dny3x

- Cesky Gfad zeméméficky a katastralni, samostatné oddéleni kontroly a dohledu, Pod Sidlistém 1800/9, 18211
Praha 8, ID DS: 9hj8rjn

- Ceska komora zemé&méfic(i, Bohdalecka 1460/8, 10100 Praha 10, ID DS: 3t9a37t

Do spisu:
- Zemémeéficky a katastralni inspektorat, Pod sidlistém 1800/9, Praha 8, 18211

14



