ZEMEMERICKY A KATASTRALNI INSPEKTORAT V PARDUBICICH

3 Cechovo nabrezi 1791, Bilé Predmésti, 530 03 Pardubice
IC: 46494804, tel: 466023240, e-mail: zki.pardubice@cuzk.gov.cz, ID DS: s2gadr2

C. j-: ZKI PA-P-004/00771/2026-05
Sp. zn.: ZKI PA-P-004/00771/2026
Pardubice 14. 8. 2026

Vyfizuje: Ing. Radka Sulcova, Mgr. David Korgek
Pocet listd/pfiloh: 5/0

ROZHODNUTI

Zeméméricky a katastralni inspektorat v Pardubicich (dale také jen ,Inspektorat®), jako
vécneé prislusny organ podle ustanoveni § 4 pism. ey zdkona €. 359/1992 Sb., o zeméméfickych
a katastralnich organech, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon o zemémeéfickych
a katastralnich organech®), a jako mistné pfislusny organ podle ustanoveni § 17b odst. 4
zakona €. 200/1994 Sb., o zemémeéfictvi a o zméné a doplnéni nékterych zakonu souvisejicich
s jeho zavedenim, ve znéni pozdéjSich pFedpisu (dale jen ,zadkon o zemeéméfictvi®),
a podle pfilohy €. 1 zakona o zemémeéfickych a katastralnich organech, v fizeni o prestupku
vedeném podle zakona &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, ve znéni
pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,zakon o odpovédnosti za pfestupky®), a zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,spravni fad®), rozhodl takto:

1. Ing. XXX, nar. ....., bytem ....., ....., autorizovany zeméméficky inzenyr vedeny v rejstfiku
autorizovanych zeméméfickych inzenyra pod Cislem polozky ....., jako fyzicka osoba,

se uznava vinnym

z pfestupku na uUseku zeméméfictvi podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
o zemémefictvi, kterého se dopustil jako autorizovany zeméméricky inzenyr v nepfimém
umyslu tim, Ze nedodrzel povinnosti pro ovéfovani vysledkli zemémérfickych cCinnosti
vyuzivanych pro katastr nemovitosti Ceské republiky, stanovené jednak v ustanoveni § 16
odst. 1 pism. a) zakona o zemémeéfictvi, podle kterého je autorizovany zemé&méricky inzenyr
pfi ovéfovani vysledkl zemémeéfickych Cinnosti povinen jednat odborné, nestranné a vychazet
ze spolehlivé zjisténého stavu véci, pfitom vzdy ovéfit soulad postupu jejich vyhotovitele,
naleZitosti a presnosti ovéfovanych vysledkl zeméméfickych €innosti s pravnimi pfedpisy,
a dale stanovené v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. e) zakona o zemémeéfictvi, podle kterého je
autorizovany zeméméficky inzenyr pfi ovéfovani vysledkll zeméméfickych Cinnosti povinen
dbat platnych obecn& zavaznych pravnich predpist, jakoZ i predpisti vydanych Ceskou

komorou zemémeéficu. Tohoto pfestupku se obvinény dopustil tim, ze dne ..... pod Cislem
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..... /2026 ovéfil geometricky plan (dale jen ,GP*) €. ..... a s nim souvisejici zaznam podrobného
méfeni zmén (dale jen ,ZPMZ®) €. ....., katastralni uzemi ..... , pfestoze tento vysledek
zemémeéfickych c&innosti obsahoval vady a nedostatky popsané v odlvodnéni tohoto
rozhodnuti.

2. Za prestupek se obvinénému v souladu s ustanovenim § 17b odst. 3 zakona
0 zemémeéfictvi uklada
pokuta ve vysi 30 000 K¢
(slovy: tficet tisic korun Ceskych)

Pokuta je splatna do 30 dnu ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Celniho
Ufadu v Liberci, Ceské mladeze 1122, 460 03 Liberec, &islo Uétu 3754-27727461/0710,
konstantni symbol pro uhradu pfevodem 1148 a pro uhradu sloZzenkou 1149, variabilni symbol
rodné ¢&islo obvinéného.

3. Obvinénému se v souladu s ustanovenim § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti
za prestupky a ustanovenim § 6 odst. 1 vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaju
a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pausalni ¢astky nakladu
fizeni, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, uklada povinnost nahradit naklady Ffizeni pausalni
Castkou
ve vySi 2 500 K¢
(slovy: dva tisice pét set korun ¢eskych)

splatnou do 30 dnd ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucéet Zemémeérfického
a katastralniho inspektoratu v Pardubicich &. 19-35529561/0710, variabilni symbol: 202604.

Oduvodnéni:

Zemémeéricky a katastralni inspektorat v Pardubicich, jako vécné a mistné pfislusny spravni
organ, provedl podle ustanoveni § 4 pism. by zakona o zemémeéfickych a katastralnich
organech a podle ustanoveni § 2 zakona €. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad), ve znéni
pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,kontrolni fad®), dohled na ovéfovani vysledkd zeméméfickych
ginnosti, které jsou vyuzivany pro katastr nemovitosti Ceské republiky a statni mapové dilo
(dale jen ,dohled®). Podkladem pro vykonani dohledu byl GP ¢€. ..... a s nim souvisejici ZPMZ
C. ....., katastralni uzemi ....., ktery ve smyslu ustanoveni § 12 odst. 1 zdkona o zemémeéfictvi
over|I obvinény. Stejnopis protokolu o dohledu ze dne 15. 5. 2026, ¢.j. ZKI PA-D-
022/00461/2026-06 (dale jen ,protokol o dohledu®), byl obvinénému doru€en dne 15. 5. 2026.

Dne 29. 5. 2026 obvinény dorucil Inspektoratu své vyjadfeni k protokolu o dohledu. Inspektorat
toto vyjadfeni obvinéného posoudil podle jeho skuteCného obsahu a dospél k zavéru, Ze se
jednalo o namitku proti obsahu protokolu o dohledu ve smyslu ustanoveni § 13 kontrolniho
fadu. Kontrolujici neshledala ddvody pro vyhovéni namitce, a proto byla namitka vyfizena
feditelkou Inspektoratu, jako nadfizenou osobou kontrolujici, v souladu s ustanovenim § 14
odst. 1 kontrolniho Fadu. Reditelka Inspektoratu namitku obvin&ného zamitla sd&lenim ze dne
22. 6. 2026, ¢. j. ZKI PA-D-022/00461/2026-08. Toto sdéleni bylo obvinénému doru¢eno dne
22. 6. 2026.

Inspektorat uvadi, Zze vSechny v dalSim textu uvedené vysledky zeméméfickych &innosti se
tykaji katastralniho dzemi ..... a vSechny dale uvadéné nemovitosti se nachazeji v tomto
katastralnim uzemi. Inspektorat proto dale nebude nazev katastralniho uzemi zpravidla jiz
zvlasté uvadét.

Na zakladé kontrolnich zjisténi uvedenych v protokolu o dohledu Inspektorat dospél k zavéru,
Ze obvinény nedodrzel povinnosti pro ovefovani vysledkl zemémeéfickych ¢&innosti
vyuzivanych pro katastr nemovitosti Ceské republiky, stanovené v ustanoveni § 16 odst. 1
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pism. ay a ey zdkona o zemé&meéfictvi. Obvinény ve smyslu ustanoveni § 12 odst. 1 zakona
o zemémeéfictvi ovéril GP ¢&. ..... a s nim souvisejici ZPMZ ¢€. ..... , ackoliv tento vysledek
zemémeéfickych Cinnosti obsahuje zasadni vadu. Inspektorat proto pojal divodné podezieni,
Ze obvinény svym jednanim naplnil skutkovou podstatu pfestupku na useku zeméméfictvi
podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi, a pfistoupil k zahajeni tohoto
fizeni o prestupku. Oznameni o zahdjeni fizeni ze dne 27. 7. 2026, ¢. j. ZKI PA-P-
004/00771/2026-03, bylo obvinénému doru¢eno dne 27. 7. 2026. Timto dnem bylo fizeni
zahajeno, v souladu s ustanovenim § 78 odst. 2 zakona o odpovédnosti za prestupky.

Inspektorat je v daném pfipadé vécné pfislusnym organem podle ustanoveni § 4 pism. e)
zakona o zeméméfickych a katastralnich organech a mistné pfisluSnym organem
podle ustanoveni § 17b odst. 4 zakona o zemémérfictvi a podle pfilohy & 1 zakona
o zemémeéfickych a katastralnich organech. GP €. ..... a s nim souvisejici ZPMZ €. ..... se tyka
pozemkU nachazejicich se v katastralnim uzemi ...... Tyto pozemky se nachazeji v uzemnim
obvodu Pardubického kraje, tedy v Uzemni pasobnosti Inspektoratu.

Sdélenim ze dne 5. 8.2026, ¢&.j. ZKI PA-P-004/00771/2026-04, Inspektorat informoval
obvinéného, Ze shromazdil vSechny podklady, které jsou dostate¢né pro vydani rozhodnuti
ve véci, a poucil ho o pravu se s témito podklady seznamit, v souladu s ustanovenim § 36 odst.
3 spravniho fadu. K uplatnéni tohoto prava stanovil Inspektorat obvinénému Ihttu 7 dn(
ode dne doruceni sdéleni.

Obvinény se ve stanovené Ihaté k fizeni nevyjadfil, ani nevyuZil jinych svych procesnich prav,
a proto Inspektorat nasledné pfistoupil k vydani rozhodnuti ve véci.

Zjisténi uvedena v protokolu o dohledu

Podkladem k provedeni dohledu byl GP &. ..... a s nim souvisejici ZPMZ €. ..... , kdy ucelem
vyhotoveni daného GP je rozdéleni pozemku. Katastralni mapa je v katastralnim dzemi .....
vedena v digitalni formé a jedna se o digitalni katastralni mapu. Dé&lenym pozemkem je
pozemek oznaleny jako pozemkova parcela ¢. ... Hranice délici tento pozemek
na pozemkovou parcelu ¢&. ..... a pozemkovou parcelu €. ..... je napojena na hranice
dosavadniho stavu v bodech €. 1 a 2, kdy se jedna o body vlozené do pfimych Useku Ciselné
vyjadienych vlastnickych hranic.

Obsah nalezitosti ZPMZ €. ..... [ustanoveni § 77 odst. 1 pism. a) vyhlasky €. 357/2013 Sb.,
o katastru nemovitosti (katastralni vyhlaska), dale jen ,katastralni vyhlaska“l] nesvédci
0 zpracovani zmény v souladu s ustanovenimi platnych obecné zavaznych pravnich predpisu.
V protokolu o dohledu Inspektorat mimo jiné konstatoval zasadni vadu, ktera vedla
k divodnému podezieni, ze obvinény ovéfenim GP &. ..... a s nim souvisejiciho ZPMZ €. .....
naplnil skutkovou podstatu pFestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a, zakona
0 zemémeéfictvi, coz bylo dlivodem pro zahajeni tohoto fizeni o pfestupku. Za vadu zavazného
charakteru Inspektorat v protokolu o dohledu oznacil skute¢nost, ze ZPMZ €. ..... nedoklada
takové zaméreni, které by dokumentovalo skute¢né zaméfeni zmény v terénu. Toto zasadni
pochybeni je dolozeno nasledujicimi vadami dokumentace ZPMZ €. .....:

- dokumentace druhého uréeni pomocnych méfickych bodu oznacenych jako 4001A a 4002A

technologii GNSS, kdy v €asech tohoto zaméfeni dne ..... V... av.... nebylo, podle vypisu
pfipojeni do sité CZEPOS, zaznamenano zadné pfipojeni - poruseni ustanoveni bodu 16.18
pfilohy katastralni vyhlaSky v souvislosti s ustanovenim § 81 odst. 1 pism. a) katastralni
vyhlasky (bod 1.4.2 protokolu o dohledu);
(Poznamka: uvedené zjisténi je dokumentovano vypisem pfipojeni do sité CZEPOS pro den
..... a uzivatele YYY (ICO .....), ktery je uveden jako vyhotovitel GP é. ..... a s nim souvisejiciho
ZPMZ é. ..... a soucasné osoba, ktera provedla méfeni. Vypis poskytl Zeméméricky ufad
na zakladé Zadosti Inspektoratu v priibéhu dohledu.)
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- dokumentace zamérfeni/vyty€eni a kontrolniho vypoétu soufadnic podrobnych bodu &€. 1 a 2
(body napojeni nové hranice na hranice dosavadniho stavu), €. ..... (kontrolné zaméreny bod
dosavadniho stavu polohopisu katastralni mapy), €. ..... a ... (navazujici kontrolni body
k bodu €. 1), €. ..... a ... (navazujici kontrolni body k bodu €. 2) polarni metodou, ktera
nedoklada autentické zaméfeni zmény a jeho nasledné zpracovani, pro které je zaméreni
zasadni. Jedna se o dokumentaci zaméfeni a vypoCet soufadnic bodl polarni metodou
z pomocného méfického bodu €. 4002, kdy z divodu budovy €. p. ..... stojici na pozemku
stavebni parcele €. ..... ve sméru zamér nebylo mozné vedle vySe citovanych podrobnych
bodU i zaméreni orientacniho sméru na bod €. ..... technicky provést. Bez realné moznosti
zameéfeni orientacniho sméru je divodné povazovat celou dokumentaci polarni metody, tedy
i zaméfeni zbyvajicich bodl (v daném pfipadé kontrolné zamérenych bodl polohopisu
katastralni mapy), za smyslenou — porueni ustanoveni bodu 16.17 a 16.19 pism. by pfilohy
katastralni vyhlasky v souvislosti s ustanovenimi § 81 odst. 1, 4, 7 a 8 katastralni vyhlasky
(body 1.3.1 a 1.4.3 protokolu o dohledu).

Namitka proti obsahu protokolu o dohledu a jeji vyfizeni

Protoze se obvinény v pribéhu tohoto Fizeni o pfestupku k projednavanému skutku nijak
nevyjadril, povazuje Inspektorat za vhodné na tomto misté zrekapitulovat obsah obvinénym
podané namitky a odlvodnéni jejiho zamitnuti feditelkou Inspektoratu.

Obvinény ve své namitce oponoval zavéru Inspektoratu, ze zaméfena zména neni zalozena
na skuteCném zamérfeni v terénu, a uved, cit.: ,GP a ZPMZ vychéazeji ze skute¢ného méreni
v terénu a nejedna se o ,virtualni“ GP*. Obvinény svou namitku rozdélil na dvé ¢asti oznacené
jako ,Prvni pochybeni“ a ,Druhé pochybeni*.

Obsahem ¢&asti namitky oznacené jako ,Prvni pochybeni® byl popis zaméfeni pomocnych
méfickych bodl technologii GNSS. Obvinény k tomu uvedl, ze body byly zaméfeny dvakrat,
ale az pfi nasledném zpracovani protokold GNSS bylo zjisténo, ze nebyl dodrzen ¢asovy
interval pro rozestup opakovaného méfeni. Z dlivodu docCasné stabilizace pomocnych
meéfickych bodl doslo k upravé Casu.

K tomu Inspektorat uvedl, Zze katastralni vyhlaska v ustanoveni § 77 odst. 1 pism. ay stanovuje,
Ze ZPMZ ma obsahovat dokumentaci veskerych ¢innosti pfi zpracovani zmény. V pfipadé
nalezitosti ZPMZ dle bodu 16.1 pism. c) katastralni vyhlasky (zapisnik) se jedna o dokumentaci
skute€ného zamérfeni zmény, v daném pfipadé se jedna o dokumentaci takového zaméreni
pomocnych méfickych bodl €. 4001A a 4002A technologii GNSS, které bylo skute¢né
realizovano v terénu, tedy bez Upravy takovych udaju, které jsou pro dokumentaci skuteéného
zaméreni zasadni. Zaznam mérfeni s jakoukoliv upravou €i zasahem do prvotné ziskanych
hodnot/udaj uréenych technologii GNSS jiz nelze povazovat za originaini, tedy ten, ktery ma
byt dokumentovan v ZPMZ ovéfeném autorizovanym zemémeéfickym inZzenyrem a nasledné
pfedaném na katastralni ufad.

Obsahem ¢&asti namitky oznalené jako ,Druhé pochybeni® byl popis postupu prace
pfi zaméFeni zmény polarni metodou a nasledném zpracovani naméfenych dat. Obvinény
uved|, Ze pfi zamé&feni zmény vyhotovitel GP zaméfuje situaci velmi podrobné (velké mnozstvi
podrobnych bodu), a Ze vypocet polarni metody provedl sam. Podle obvinénym uvedeného
postupu si nejprve cely zapisnik vypocital a podrobné body si zobrazil do katastralni mapy,
kde je az nasledné identifikoval (ztotoznil). Dale obvinény uved|, cit.: ,ProtoZe zde bylo bodu
hodné, precisloval jsem si seznam souradnic misto pfecislovani zapisniku. A nasledné jsem
precislované body pfeved! do formy zapisniku (orientace znamy a neménény vici méreni).
Bohuzel jsem si popletl stanoviska 4001 a 4002 (méfeno z obou), proto to vypada, Ze méreno
bylo skrz budovu. Méfeno bylo sice z obou stanovisek, ale pro zpracovani GP stacilo méreni
Z jednoho.“ K tomu zde Inspektorat uvadi, Zze v nacrtu ZPMZ jsou oba pomocné méfické body
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oznaCeny Cislem 4002 a zobrazeni méfické sité je v nesouladu s dokumentovanym
zamérenim zmény.

K tomu Inspektorat uvedl, Ze katastralni vyhladka v ustanoveni § 77 odst. 1 pism. a) stanovuje,
ze ZPMZ ma obsahovat dokumentaci vesSkerych &innosti pfi zpracovani zmény. Jedna se
o Cinnosti, které dokumentuji skuteCné zpracovani zmény, a souasné se jedna o takové
¢innosti, které jsou v souladu s ustanovenimi platnych pravnich pfedpist. Zapisnik méfeni je
dle ustanoveni bodu 16.1 pfilohy katastralni vyhlasky jednou z nalezitosti ZPMZ, kdy obsah
zapisniku zaméreni bodl polarni metodou je dale stanoven bodem 16.17 pfilohy katastralni
vyhlasky. Konkrétné bod 16.17 pism. a) pfilohy katastralni vyhlasky uvadi, Ze zapisnik
obsahuje ¢isla bodu geometrického zakladu méreni, kontrolnich, identickych a novych bodu
a méfené hodnoty urcujici jejich polohu. V daném pfipadé se tedy jedna o skute€nost, ze
obsahem zapisniku méfeni polarni metody musi byt mimo jiné pfimo méfené hodnoty sméra
(uhld) a vzdalenosti ziskané skuteCnym méfenim v terénu. PFi pouziti polarni metody
pro méfeni podrobnych bodud musi byt dodrzena jedna ze zakladnich podminek, a to pfima
viditelnost z pomocného méfického bodu na uréovany bod, na ktery je méfen smér (uhel)
a vzdalenost.

S ohledem na vySe uvedené Inspektorat nemuize akceptovat skutecnost, ze v daném pfipadé
byl dokumentovany zapisnik méfeni polarni metody urCen az dodate¢né, a to na zakladé vyse
popsaného postupu zpracovatelem. Zapisnik méfeni musi byt vérnym obrazem provedeného
zaméreni dané zmény v terénu, jak skutec¢né bylo realizovano, a nemize byt nahrazen
zapisnikem nové (zpétné) vzniklym, a to ani v pfipadé, vychazi-li z vysledku zalozenych
na skute€ném meéfeni v terénu. Takto dodatecné& vyhotoveny zapisnik polarni metody
(v daném pfipadé s dokumentaci v terénu neproveditelného zaméreni) a jemu odpovidajici
dokumentace vypocCtl soufadnic podrobnych bodl uvedena v protokolu o vypoctech jiz
nesplfiuje naleZitosti stanovené pravnim predpisem. Inspektorat dale upozornil na skute¢nost,
Ze i pfifazeni soufadnic polohy podrobnym bodim pouze na zakladé ,blizkého bodu“ maze
zanést chybné udaje do katastru nemovitosti.

Posouzeni odpovédnosti obvinéného za prestupek

Inspektorat posoudil jednani obvinéného a projednavany skutek podfadil pod skutkovou
podstatu prestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zeméméfictvi.
Podle tohoto ustanoveni se autorizovany zemémérficky inzenyr dopusti pfestupku tim, ze
nedodrzuje podminky nebo povinnosti stanovené timto zakonem pro ovéfovani vysledku
zemé&maéFickych &innosti vyuZivanych pro katastr nemovitosti Ceské republiky nebo zakladni
statni mapové dilo.

Ke dni spachani prestupku byl obvinény autorizovanym zemémeéfickym inZenyrem ve smyslu
¢l. Il bodu 1 pfechodnych ustanoveni zakona ¢&. 88/2023 Sb. s rozsahem autorizace
podle ustanoveni § 16f odst. 1 pism. ay a ¢y zakona o zeméméfictvi ve vazbé na ¢l. Il bod 3
prechodnych ustanoveni zakona €. 88/2023 Sb. Obvinény tedy mél vlastnosti zvlastniho
subjektu pfestupku podle ustanoveni § 12 pism. ay zakona o odpovédnosti za pfestupky a byl
deliktné zpUsobily ke spachani pfestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. ay zakona

0 zemeémeéfictvi.

Povinnosti autorizovaného zemémeéfického inzenyra pfi ovéfovani vysledkl zemémeéfickych
¢innosti jsou vymezeny v ustanoveni § 16 odst. 1 zadkona o zeméméfictvi. Podle
pism. ay tohoto ustanoveni je autorizovany zemémeéficky inZzenyr povinen pfi ovéfovani
vysledki zemeéméfickych c&innosti jednat odborné, nestranné a vychazet ze spolehlivé
zjisténého stavu véci, pfitom vzdy provéfit soulad postupl jejich vyhotovitele, nalezitosti
a presnosti ovéfovanych vysledkl zeméméfickych &innosti s pravnimi predpisy a podle
pism. e) tohoto ustanoveni je autorizovany zeméméficky inZenyr povinen pfi ovéfovani
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vysledkl zeméméfickych Cinnosti dbat platnych obecné zavaznych pravnich predpist, jakoz
i pfedpist vydanych Ceskou komorou zemémérica.

Vyhotoveni geometrického planu je v souladu s ustanovenim § 4 odst. 1 pism. ¢y zakona
0 zemémeéfictvi zemémeéfickou cinnosti ve vefejném zajmu, jejiz vysledek je v souladu
s ustanovenim § 4 odst. 2 pism. a) zakona o zeméméfictvi vyuzivan organy statni spravy
zema&méfictvi a katastru nemovitosti Ceské republiky.

Obvinény dne ..... pod Cislem ..... /2026 ovéril GP ¢. ... a s nim souvisejici ZPMZ €. .....
ve smyslu ustanoveni § 12 odst. 1 zdkona o zemémeéfictvi. GP &. ..... byl opatfen textem
"Nalezitostmi a presnosti odpovida pravnim predpisiim.", ¢islem z evidence ovéfovanych
vysledku obvinéného a obvinény jej v elektronické podobé uvedeného dne podepsal svym
kvalifikovanym elektronickym podpisem a opatfil jej kvalifikovanym elektronickym ¢asovym
razitkem, v souladu s ustanovenim § 16 odst. 3 zdkona o zemémeéfictvi.

Na zakladé shromazdénych podkladl Inspektorat dospél k zavéru, ze obvinény ovéfil GP
C...... a snim souvisejici ZPMZ ¢. ..... jako fyzicka osoba. Inspektorat vtomto vySel
z nasledujicich  zjisténi dolozenych obsahem spisu. Podle daji zvefejné casti
Zivnostenského rejstfiku neni obvinény drzitelem zivnostenského opravnéni s pfedmétem
podnikani ,Vykon zemémeéfickych &innosti“ ani jiného Zivnostenského opravnéni. Je evidovan
pouze jako odpovédny zastupce ve smyslu ustanoveni § 11 zakona €. 455/1991 Sb.,
o zivnostenském podnikani (zivnostensky zakon), ve znéni pozdéjSich predpist, a to
v obchodni korporaci ....., v obchodni korporaci ..... av.... Podle udaji obchodniho rejstiiku
obvinény nevykonava funkci jednatele Ci Clena statutarniho organu obchodni spolecnosti
podnikajici v oblasti vykonu zemémeéfickych €innosti ani v jiné oblasti.

Inspektorat se dale zabyval uréenim formy zavinéni obvinéného, nebot’ zavinéni je nutnou
podminkou odpovédnosti fyzické osoby za prestupek podle ustanoveni § 15 odst. 1 zakona
o odpovédnosti za prestupky. Postaci zavinéni z nedbalosti, nestanovi-li zakon vyslovné, Ze
je tfeba umysiného zavinéni. V zakoné o zeméméfictvi neni stanoveno, Ze ke spachani
prestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zdkona o zemémeéfictvi by bylo tfeba
umysiného zavinéni.

Obvinény je autorizovanym zeméméfickym inzenyrem, tedy osobou disponujici odbornymi
znalosti tykajicimi se provadéni a vyhotovovani zemémeéfickych cinnosti (viz zakonné
podminky pro udéleni autorizace podle ustanoveni §16f odst. 3 zakona o zemémeéfictvi, resp.
v projednavaném pfipadé udéleni ufedniho opravnéni podle ustanoveni § 14 odst. 2 zakona
0 zemémeéfictvi, ve znéni do 30. 6. 2023). Z vyjadieni obvinéného k protokolu o dohledu
vyplyva, ze se obvinény pfimo podilel na vyhotoveni jim ovéfeného GP &. ..... a snim
souvisejiciho ZPMZ €. ......

Na zakladé uvedeného Inspektorat dospél k zavéru, ze obvinény projednavany pfestupek
spachal v nepfimém uUmyslu ve smyslu ustanoveni § 15 odst. 2 pism. by zakona
o odpovédnosti za prestupky. Obvinény védél, ze svym jednanim muze porusit nebo ohrozit
zajem chranény zakonem, a pro pfipad, Ze jej porusi nebo ohrozi, s tim byl srozumén.

Jednani obvinéného naplnilo materialni znak prestupku. Jedna se o spoleensky Skodlivy
protipravni €in ve smyslu ustanoveni § 5 zakona o odpovédnosti za prestupky. Inspektorat
konstatoval zasadni vadu ve vysledku zeméméfickych Cinnosti, ktery byl ovéfen obvinénym.
Pfestoze ZPMZ ma dokumentovat autenticky postup prace pfi zaméfeni a nasledném
zpracovani zmény, dany ZPMZ ho nedoklada. Obsahem ZPMZ €. ..... je jednak dokumentace
jednoho ze dvou uréeni podrobnych méfickych bodu technologii GNSS, které v uvedenych
Casech nemohlo byt provedeno, a dale je dokumentovano zaméfeni a vypocCet soufadnic
podrobnych bodu polarni metodou, které neni zaloZzeno na skute¢ném zamérfeni v terénu.
Méfeni nemohlo byt provedeno tak, jak je vdaném ZPMZ uvedeno. Z divodu budovy stojici
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ve sméru zamér nebylo realné podle dokumentace pfislusné podrobné body a bod orientace
z pomocného méfického bodu polarni metodou zaméfit. Tyto nedostatky vedou
ke znevérohodnéni celého méfeni a na jeho zakladé vyhotoveného vysledku zemémérické
¢innosti. GP €. ..... a s nim souvisejici ZPMZ €. ..... nebyl vyhotoven v souladu s platnymi
pravnimi pfedpisy, obvinény jej pfesto ovéfil a timto svym jednanim ohrozil zajem spolecnosti
chranény ustanovenim § 17b odst. 2 pism. ay zdkona o zemémeéfictvi, tj. zajem spolecnosti,
aby se soucasti katastralniho operatu staly pouze vysledky zemémeéfické Cinnosti vyhotovené
v souladu s platnymi pravnimi predpisy. Pravé tuto skutecnost obvinény ovéfenim vysledku
zemémeéfickych Cinnosti ztitulu své odbornosti garantuje. Inspektorat nezjistil takové
vyznamné okolnosti, které by v projednavaném pfipadé snizovaly spoleCenskou Skodlivost
jednani obvinéného na takovou miru, aby vylu€ovaly naplnéni materialniho znaku spachaného
prestupku. SkuteCnost, ze GP €. ..... a s nim souvisejici ZPMZ €. ..... , ktery byl obvinénym
ovéfen dne ..... pod Cislem ..... 12026, nebyl katastralnim ufadem potvrzen ve smyslu
ustanoveni § 85 katastralni vyhlasky, a tedy se nemohl stat podkladem pro zapis zmény udajd
katastru, takovou skute€nosti neni. Z hlediska objektivni stranky projednavaného pfestupku
se jedna o prestupek ohrozZovaci, a proto k jeho spachani neni nutny konkrétni nasledek
protipravniho jednani obvinéného.

Na zakladé uvedenych zjisténi a uvah Inspektorat dospél k zavéru, Ze jednani obvinéného
naplnilo formalni znaky pfestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
0 zemémeéfictvi i materidlni znak pfestupku podle ustanoveni § 5 zakona o odpovédnosti
za prestupky. V fizeni bylo prokazano, ze obvinény se tohoto prestupku dopustil jako fyzicka
osoba tim, Ze dne ..... pod Cislem ...../2026 ovéfil GP €. ..... a s nim souvisejici ZPMZ €. ......
Za spachani tohoto pfestupku je obvinény odpovédny, a proto jej Inspektorat uznal vinnym,
jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti. Jednani obvinéného neni trestnym ¢inem.

Provéreni zaniku odpovédnosti za prestupek

Podle ustanoveni § 17 odst. 5 zadkona o zemémeéfictvi promiceci doba u pfestupku
podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. ay zakona o zemémeéfictvi €ini 5 let. Byla-li promlieci
doba pferuSena, odpovédnost za prestupek zanika nejpozdéji 8 let od jeho spachani.

Obvinény ovéfil GP €. ..... a s nim souvisejici ZPMZ €. ..... dne ..... 2026. Promlc¢eci doba byla
pferusena zahajenim tohoto fizeni. Inspektorat proto dospél k zavéru, Zze promieci doba
neuplynula, k promlceni pfestupku nedoSlo a odpovédnost obvinéného za spachany
prestupek nezanikla.

VysSe pokuty

Za prestupek na useku zemémérictvi podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. ay zakona
o zemémeéfictvi maze Inspektorat ulozit podle ustanoveni § 17b odst. 3 zakona o zemémeéfictvi
pokutu az do vySe 250 000 K¢&.

Pfi stanoveni vySe pokuty je Inspektorat povinen podle ustanoveni § 37 zakona
o odpovédnosti za pFestupky pfihlédnout zejména k povaze a zavaznosti prestupku,
k pfitéZujicim a poleh&ujicim okolnostem a u fyzické osoby mimo jiné k jejim osobnim
pomeéram tak, aby byly naplnény zasady individualizace a pfiméfenosti spravniho trestu.

Povaha a zavaznost prestupku je obecné, v souladu s ustanovenim § 38 zakona
o odpovédnosti za prestupky, dana zejména vyznamem zakonem chranéného zajmu, ktery
byl pfestupkem poruSen nebo ohrozen, vyznamem a rozsahem nasledku pfestupku,
zpusobem spachani prestupku, okolnostmi spachani pfestupku a u fyzické osoby téz druhem
a mirou jejiho zavinéni, popfipadé pohnutkou.
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Zavaznost prestupku, jehoz skutkova podstata je vymezena v ustanoveni § 17b odst. 2
pism. ay zdkona o zemémeéfictvi, je dana pfedevSim rozsahem a pocétem vad zjiSténych
v ovéieném vysledku zeméméfickych Cinnosti, rozsahem samotného ovéfeného vysledku
zeméméfickych c¢innosti a moznym nasledkem vyuziti vadného ovéfeného vysledku
zemémeéfickych ¢innosti v katastru nemovitosti.

Inspektorat, jak bylo jiz vySe uvedeno, konstatoval jednu zasadni vadu ve vysledku
zemémeéfickych ginnosti, ktery byl ovéfen obvinénym, a to dokumentaci zaméreni zmény,
ktera nemohla byt tak, jak byla dokumentovana, skute¢né v terénu provedena. Dokumentace
ZPMZ nedoklada autenticky postup prace pfi zaméfeni a nasledném zpracovani zmény. Podle
vySe citovaného vyjadfeni obvinéného byly udaje ziskané méfenim nasledné upraveny
azménény. Takové postupy povazuje Inspektorat za vysoce nezadouci a naprosto
nepfijatelné. Obvinény svym protipravnim jednanim ohrozil zajem spolecnosti na fadném
vykonu zemémeéfickych c¢innosti v souladu s pravnimi pfedpisy. Protipravni jednani
obvinéného vyznamnym zpusobem snizuje dlvéru verejnosti v kvalitu a fadny vykon
zemémeéfickych c¢innosti. Jednani obvinéného Inspektorat proto posoudil jako zavazné
poruSeni jeho povinnosti stanovenych v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) a e) zakona
o0 zemémeéfictvi a za protipravni jednani tohoto druhu by obecné ulozZil spravni trest pokuty
ve vySi 75 000 K¢. Pfi stanoveni kone€né vyse pokuty za obvinénym spachany prestupek vsak
Inspektorat musi zohlednit konkrétni skutkové okolnosti projednavaného pfipadu.

Inspektorat v ramci posouzeni povahy a zavaznosti prestupku uvazil okolnost, ze
v katastralnim uzemi ..... je vedena katastralni mapa v digitalni formé&. Jedna se o digitalni
katastralni mapu. Geometrické a polohové ur€eni dotéeného pozemku pozemkové parcely
C...... je dano cgiselnym vyjadienim a spojnicemi lomovych bodu, které jsou ve zménou
dotéeném misté evidovany s kodem kvality 3.

Z hlediska vyznamu a mozného rozsahu nasledku pfestupku Inspektorat uvazil, ze vysledek
zemémeéfickych Cinnosti, ktery byl ovéfen obvinénym, je velmi malého rozsahu. Byl vyhotoven
na rozdéleni jednoho pozemku evidovaného ve vlastnictvi obce ...... Dlvodem jeho objednani
byl nejspide zamysleny pfevod vlastnického prava k jednomu &i obéma rozdélenim vzniklym
pozemkum. Pfipadna zména udaju katastru provedena na zakladé k tomu pfisludné listiny
aGP&. ... by se nedotkla vét§iho mnozstvi osob.

GPEC. ... nebyl potvrzen Katastralnim ufadem pro Pardubicky kraj, Katastralnim pracovistém
Usti nad Orlici (dale jen ,katastralni Gfad“), ve smyslu ustanoveni § 48 odst. 2 zakona
€. 256/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu (dale
jen ,katastralni zakon®), a ustanoveni § 85 katastralni vyhlasky. Katastralni ufad obvinénému
zaslal sdéleni ze dne 23. 4. 2026, sp. zn. PGP-...../2026-611, v némz ho informoval
o ddvodech nepotvrzeni geometrického planu. GP ¢&. ..... ovéfeny obvinénym dne .....
pod Cislem ..... /2026 se nemuze stat podkladem pro provedeni zmén udaju katastru
nemovitosti.

Inspektorat v ramci posouzeni povahy a zavaznosti pfestupku kone¢né uvazil i druh a miru
zavinéni obvinéného. Jak bylo uvedeno jiz vySe, Inspektorat dospél k zavéru, ze obvinény
projednavany prestupek spachal v nepfimém umyslu. Obvinény se pfimo podilel
na vyhotoveni jim ovéfeného GP €. ..... a s nim souvisejiciho ZPMZ €. ...... Jeho protipravni
jednani tedy nespocivalo pouze v nedbalém a povrchnim pfistupu ke kontrole jim
ovéfovaného vysledku zemémérickych Cinnosti.

Povinnosti Inspektoratu je pfihlédnout rovnéz k poleh&ujicim a k pfitézujicim okolnostem, které
jsou demonstrativné vymezeny v ustanovenich § 39 a § 40 z&kona o odpovédnosti
za pfestupky, a rovnéz k osobnim pomérim obvinéného tak, aby naplnil zasady
individualizace a pfiméfenosti spravniho trestu.
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Inspektorat nezjistil zadné poleh&ujici ani pfitézujici okolnosti, ke kterym by mohl v tomto Fizeni
pfihlédnout.

Obvinény nesdélil a nedoloZil Inspektoratu Zadné skutecnosti tykajici se jeho osobnich
pomeérl. Inspektorat proto pfistoupil ke stanoveni osobnich pomért obvinéného odhadem
na zakladé verejné dostupnych zdroji. O tomto postupu byl obvinény Inspektoratem vyslovné
poucen v oznameni o zahajeni fizeni ze dne 27. 7. 2026, €. j. ZKI PA-P-004/00771/2026-03.

Nahlédnutim do udaju katastru nemovitosti Inspektorat zjistil, ze obvinény je evidovan jako
vlastnik, v rezimu spoleéného jméni manzell, pozemku stavebni parcely €. ....., jehoz soucasti
je budova &. p. ..... , rodinny dm, a pozemku pozemkové parcely €. ..... , vée v katastralnim
uzemi ...... K nemovitostem je v katastru evidovano zastavni pravo smluvni k zajisténi dluhu
ze smlouvy o poskytnuti hypote¢niho uvéru ve vysi ..... K¢& a budoucich dluha do stejné vyse,
které mohou vznikat do 20. 9. 2044. Zapis téchto udaju v katastru nemovitosti vSak nevypovida
nic o aktualni vysi zastavnim pravem zajisténého dluhu.

Protoze obvinény nedolozil zadné skute¢nosti tykajici se jeho osobnich pomérl, dospél
Inspektorat k zavéru, ze jeho osobni poméry jsou primérné. Inspektorat dale nahlédl
do zvefejnénych udajii Ceského statistického Ufadu o hrubé priimérné mzdé na prepodétené
pocCty zaméstnancu za 1. ¢tvrtleti roku 2026. V Pardubickém kraji, kde ma obvinény bydlisté,
dosahla v uvedeném obdobi priimérna hruba mésicéni mzda zaméstnancl prepodctenych
na plné zaméstnané Castku 44 121 K¢.

Dale Inspektorat nahlédl do informaéniho systému katastru nemovitosti, aby ovéfil mnozstvi
obvinénym ovéfenych vysledk(l zemémeéfickych Cinnosti pfedloZzenych katastralnimu ufadu
k potvrzeni a pfipadné téz osoby jejich vyhotovitel(l. Podle tiskového vystupu z informaéniho
systému katastru nemovitosti oznaceného jako ,GP podle vyhotovitel(® pro geometrické plany
ovéfené obvinénym bylo katastralnimu ufadu predloZzeno v obdobi od 1.1.2026
do 27.7.2026 71 geometrickych pland ovéfenych obvinénym. Vyhotoviteli téchto
geometrickych plana byly ..... nebo YYY. Z celkového poctu téchto geometrickych planu jich
13 katastralni ufad nepotvrdil.

Inspektorat posoudil povahu a zavaznost obvinénym spachaného prestupku, pfihlédl ke vSem
vySe uvedenym skute€¢nostem, osobnim pomériim obvinéného a za spachany prestupek
stanovil spravni trest pokuty ve vysi 30 000 K&. Vzhledem k povaze, rozsahu a moznym
nasledkim vyuziti obvinénym ovéfeného GP €. ..... a s nim souvisejiciho ZPMZ €. .....
Inspektorat povazuje tuto stanovenou vysi pokuty za dostateCnou, pfiméfenou a naplfiujici
zakladni funkci spravniho trestu. Plsobi represivné a preventivné.

Pokuta ve stanovené vySi nemuze mit zcela zjevné pro obvinéného likvida¢ni charakter. V této
souvislosti muze Inspektorat doplnit, Ze ulozena pokuta nedosahuje ani vySe primérné hrubé
mésiéni mzdy zaméstnancl prepocCtenych na plné zaméstnané za 1. Ctvrtleti roku 2026
v Pardubickém kraji.

Naklady fizeni

Podle ustanoveni § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky spravni organ uloZi
obvinénému, ktery byl uznan vinnym, povinnost nahradit naklady Fizeni pausaini ¢astkou.
Podle ustanoveni § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydajd a uslého
vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pausalni ¢astky naklada fizeni,
ve znéni pozdéjSich predpisl, je pauSalni Castka nakladu fizeni, které ucastnik vyvolal
porusenim své pravni povinnosti, stanovena ve vysi 2 500 K¢.
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Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat podle ustanoveni § 81 odst. 1 a § 83 odst. 1 spravniho fadu
odvolani k Ceskému Gfadu zeméméfickému a katastralnimu v Praze, a to ve |haté do 15 dnl
ode dne jeho doruc¢eni. Odvolani se podava prostfednictvim Zemémeérického a katastralniho
inspektoratu v Pardubicich. V&asné a pfipustné odvolani proti tomuto rozhodnuti ma odkladny
ucinek podle ustanoveni § 85 odst. 1 spravniho fadu a podle ustanoveni § 97 odst. 2 zakona
o odpovédnosti za prestupky.

v z. Ing. Vladimir Votke
zastupce feditelky

Mgr. Lucie Ro¢kova
feditelka
Zemémeérického a katastralniho inspektoratu v Pardubicich

Rozdélovnik:

Ing. XXX, ..ccey nnne ;IDDS: ... 3
Zemémeéfricky a katastralni inspektorat v Pardubicich, Cechovo nabrezi 1791, Bilé Pfedmésti, 530 03 Pardubice
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