ZEMEMERICKY A KATASTRALNIi INSPEKTORAT V PLZNI

Radobycicka 12, 301 00 Plzen
tel.: 377 162 111, ID datové schranky: 3tradrw, e-mail: zki.plzen@cuzk.cz

C.j.: ZKI PL-P-1/246/2021-3
V Plzni dne: 30.6.2021
Vypraveno dne: 30.6.2021

ROZHODNUTI

Ugastnik fizeni: Ing. XX, &islo Gfedniho opravnéni xxx.

Zemémeéficky a katastralni inspektorat (dale jen ZKI) v Plzni, jako vécné a mistné pfislusny organ
statni spravy podle ust. § 4 pism. f) a pfilohy €. 1 zadkona &. 359/92 Sb., o zeméméfickych a
katastralnich organech v platném znéni, rozhodl v fizeni o pfestupku na useku zemémeéfictvi
podle ust. § 17b odst. 2 pism. a) zakona €. 200/1994 Sb., o zeméméfictvi a o zméné a doplnéni
nékterych zakon( souvisejicich s jeho zavedenim, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen zakon
o zemémeéfictvi), vedeném vici Ing. XX, po zhodnoceni vSech zjisténych skute¢nosti

takto:
1. Ing. XX, Cislo ufedniho opravnéni xxx (dale jen obvinény), se
uznava vinnym

z prestupku na useku zemémeéfictvi podle ust. § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi,
kterého se dopustil tim, ze dne 8.2.2021 pod cislem ovéieni xxx z evidence vedené podle
ust. § 16 odst. 1 pism. e) zdkona o zemémeérictvi ovéril geometricky plan (dale jen GP)
€. xxx v€etné souvisejiciho zaznamu podrobného méreni zmén (dale jen ZPMZ) €. xxx
v k.u. Xxx, ktery nesplriuje pozadavky na spravnost a Uplnost nalezitosti stanovené pravnimi
predpisy, a z nedbalosti tak nedodrzel povinnosti stanovené zakonem o zemémeéfictvi pro
ovéfovani vysledk( zem&méfickych &innosti vyuzivanych pro katastr nemovitosti Ceské
republiky, konkrétné povinnost zakotvenou v ust. § 16 odst. 1 pism. a) zakona o
zemémeérictvi, nebot’ pfi ovérovani nejednal odborné a nevychazel ze spolehlivé
zjiSténého stavu véci.

2. Za spachani pfestupku se obvinénému podle ust. § 17b odst. 3 zakona o zeméméfictvi uklada

pokuta ve vysi 10.000 Ké
(slovy deset tisic korun Eeskych).
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Pokuta je splatna do 30 dnll ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Celniho
Ufadu pro Plzenisky kraj:
bankovni spojeni: Ceska narodni banka, gislo uétu: 3754-0007721361/0710
variabilni symbol: rodné ¢islo obvinéného
konstantni symbol: 1148 pro platby z uétu, 1149 pro platby sloZenkou.

3. Podle ust. § 95 odst. 1 zakona &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a Ffizeni o nich
(dale jen zakon o odpovédnosti za pfestupky), a ust. § 6 odst. 1 vyhladky €. 520/2005 Sb., o
rozsahu hotovych vydaji a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi
pausalni ¢astky nakladu Fizeni, ve znéni pozdéjSich predpisli, se obvinénému uklada
povinnost nahradit naklady fizeni

ve vysi 1.000 K¢é
(slovy tisic korun €eskych).

Povinnost nahrady nakladu fizeni je splatna do 30 dni ode dne nabyti pravni moci tohoto
rozhodnuti na ucet Zeméméfického a katastralniho inspektoratu v Plzni:

bankovni spojeni: Ceska narodni banka, &islo uétu: 19-19320311/0710

variabilni symbol: rodné Cislo obvinéného

konstantni symbol: 1148 pro platby z uctu, 1149 pro platby sloZenkou.

Oduvodnéni:

ZKI v Plzni, jako vécné a mistné pfisludny organ statni spravy podle ust. § 4 pism. b) a pfilohy
€. 1 zakona ¢&. 359/92 Sb., o zemémérfickych a katastralnich organech, provedl| v obdobi od
26.4.2021 do 29.4.2021 dohled na ovéfeni vysledkll zeméméfickych ginnosti vyuzivanych pro
katastr nemovitosti GFedn& opravnénym zeméméfickym inZzenyrem (dale jen UOZI) ve smyslu
ust. § 16 odst. 2 zakona o zemémeéfictvi. Jednalo se o GP €. xxx v k.u. Xxx (v€etné& s nim
souvisejiciho ZPMZ &. xxx), vyhotoveny Ing. XX, a ovéfeny UOZI Ing. XX, &. opravnéni xxx (dale
jen obvinény), dne 8.2.2021 pod cCislem ovéfeni xxx. Vysledky dohledu byly zaznamenany
v protokolu ¢&.j. ZKI PL-D-22/147/2021-5, jenz byl dne 29.4.2021 zaslan obvinénému (dorucen
dne 29.4.2020 - pfes datovou schranku). Nasledné 6.5.2021 bylo do datové schranky ZKl v Plzni
doru¢eno pisemné vyjadieni obvinéného ze dne 6.5.202 ke kontrolnimu zjisténi (odeslané
z datové schranky Ing. XX), jehoz obsah ZKI posoudil jako podani namitek ve smyslu ust. § 13
zakona €. 255/2012 Sb., o kontrole (dale jen kontrolni fad). ZKI na né&j reagoval dopisem ze dne
21.5.2021 (doruceno dne 21.5.2021 — pfes datovou schranku), pficemz podané namitky zamitl.

Po zvazeni vSech skuteCnosti ve véci vySe popsaného dohledu ZKI v Plzni zahgjil v souladu
s ust. § 78 odst. 2 zakona o odpovédnosti za pfestupky z moci Ufedni proti obvinénému Fizeni
o pfestupku na useku zemémeéfictvi podle ust. § 17b odst. 2 pism. a) zakona 0 zeméméfictvi.
Pisemné oznameni o zahajeni spravniho fizeni bylo obvinénému zaslano dne 24.5.2021
(doru€eno dne 24.5.2021 — pfes datovou schranku).

V ramci oznameni o zahdjeni fizeni byl obvinény poucen o pravech vyplyvajicich z ust. § 36 a §
38 zakona ¢. 500/2004 Sb. (dale jen spravni fad) a dale o pravu vyplyvajicim z ust. § 80 odst. 2
zakona o odpovédnosti za prestupky, podle néhoz ma obvinény z pfestupku pravo zadat, aby
ZKI v Plzni nafidil ve véci ustni jednani.

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o fizeni navazujici na kontrolu (dohled), v souladu s ust. § 81
zakona o odpovédnosti za prestupky jsou v daném pfipadé jedinym podkladem rozhodnuti
skute€nosti zjisténé v ramci pfedmétného dohledu a uvedené v protokolu o dohledu &.j. ZKI PL-
D-22/147/2021-5 ze dne 29.4.2021. S timto protokolem byl obvinény seznamen v ramci dohledu
a kjeho obsahu se dne 6.5.2021 pisemné vyjadfil. Vzhledem k podanému vysvétleni byl
obvinény v rdmci oznameni o zahajeni fizeni upozornén, Zze ho ZKl v Plzni jizZ nebude vyzyvat
k vyjadfeni se k podkladim rozhodnuti podle ust. § 36 odst. 3 spravniho Fadu. Obvinénému bylo
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doporuceno vyuzit svych procesnich prav v fizeni ve Ihité 15 dnl ode dne doru€eni oznameni
o zahajeni fizeni s tim, Ze po této Ihité bude vydano rozhodnuti ve véci. Obvinény v prab&hu
fizeni o pfestupku zadnych procesnich prav nevyuzil.

Duvodem pro zahajeni spravniho Fizeni bylo podezieni ZKI v Plzni, Ze obvinény pfi ovéfovani
predmétného GP a ZPMZ nedodrzel povinnosti stanovené v ust. § 16 odst. 1 pism. a) zakona o
zemémeéfictvi, podle kterého je fyzicka osoba s Ufednim opravnénim povinna jednat odborné,
nestranné a vychazet vzdy ze spolehlivé zjisténého stavu véci pfi ovéfovani vysledkl
zemé&méfickych &innosti vyuzivanych pro ugely katastru nemovitosti Ceské republiky. K tomuto
podezieni vedly spravni organ nasledujici zjisténé zavady, uvedené téz v protokolu o dohledu
€.j. ZKI PL-D-22/147/2021-5.

1. Z protokolu méfeni technologii GNSS (Global Navigation Satellite System) a protokolu o
vypoctech vyplyva, Ze poloha stavajicich bodu a novych bodu byla v terénu uréena z jednoho
vysledku méfeni GNSS a ovéfena omérnymi mirami mezi nové ur¢ovanymi body a daldimi
omérnymi mirami na navazujici kontrolni body. Poloha novych lomovych bod zmény (&. xxx-
4 a xxx-5) na stavajicich hranicich byla ovéfena kontrolnimi omérnymi na dva stavajici body
katastralni mapy (nejsou trvale stabilizované) — pro bod €. xxx-4 (mezi p.p.C 1525/3, 1525/4,
1535/7) jsou to body &. 198-35 a 198-253, pro bod €. xxx-5 (mezi p.p.C 3331, 3348/2, 3344)
jsou to body €. 698-217 a 698-218. Mezi body €. xxx-4 a xxx-5 se nachazi nové lomovée body
zmeény, jimiz prochazi nova vlastnicka hranice, jejichz poloha byla ovéfena také kontrolnimi
omérnymi navzajem mezi sebou (vZzdy na dva sousedni body — ,vpfed a vzad®). Takto
provedené ovéfeni bodu je zavislé a jejich poloha nemlze byt v terénu rekonstruovana,
protoze jsou uréeny pouze jednou délkou. Pfitom body (&. 198-35, 198-253, 198-266 a xxx-
4) na stavajicich hranicich maji vysSi kod kvality nez 3 a bod €. 198-266 nema urcené
souradnice polohy. ZKI povazuje takto provedenou kontrolu polohy novych lomovych bodu
zmény za nedostacujici, nebot neni vylou€en vyskyt hrubych chyb v uréeni polohy
technologii GNSS. PoruSeny body 9.4 a 9.8 pfilohy vyhlasky ¢. 31/1995 Sb. o zemémeéfictvi
(dale jen ZemV).

| v pfipadé technologie GNSS je sice mozné pouzit jeden vysledek méfeni GNSS a jeden
vysledek méfeni klasickou metodou (viz bod 9.4 pfilohy ZemV), ale zaroven je tfeba dodrzet i
bod 9.8 a v daném pfipadé zvlast pism. a) pfilohy ZemV. ZKI by povazoval za nezavislé ovéfeni
polohy bodu, kdyby doSlo k ovéfeni jejich polohy vié&i stavajicim boddm polohopisu katastralni
mapy, které jsou trvale stabilizovany (plast. meznik, roh domu), vyhovuji charakteristice pfesnosti
dané pro uréovany bod a pomoci vhodné zvoleného poctu kontrolné méfenych délek, tzn. tak,
aby soufadnice ovéfovanych bodu bylo mozné nezavisle urit protinanim z délek.

Na stejnou zavadu byl obvinény jiz jednou ZKI upozorfiovan v ramci protokolu o dohledu €.j. ZKI
PL-D-18/237/2020-3 ze dne 4.8.2020.

2. U lomového bodu zmény €. 198-266 (ij. u bodu napojeni zmény na dosavadni hranici) chybi
v navrhu zmény (.vfk) soufadnice polohy. Z dokumentace je zfejmé, Ze bod byl kontrolné
vyty€en (ovéfen) a byl nalezen pavodni plastovy meznik. PoruSen bod 16.24 pfilohy vyhlasky
€. 357/2013 Sb. o katastru nemovitosti (dale jen KatV).

K dalS§im zavadam zjisténym v ramci protokolu o dohledu ¢&.j. ZKI PL-D-22/147/2021-5 nebylo
v ramci projednavani pfestupku pfihlizeno.

ZKI vyhodnotil vyjadfeni obvinéného ze dne 6.5.2021 jako namitky na kontrolni zjisténi
zaznamenana v protokolu o dohledu &.j. ZKI PL-D-22/147/2021-5. Namitky byly vyporadany
(zamitnuty) jiZ v ramci dohledu €.j. ZKI PL-D-22/147/2021-8 dne 21.5.2021 a v ten samy den
odeslany.

Posouzeni odpovédnosti obvinéného za prestupek
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ZKI v Plzni po posouzeni vSech uvedenych skuteCnosti v daném fizeni dospél k zavéru, ze
zavaznost vySe uvedenych nedostatkl naplfuje skutkovou podstatu pFestupku na useku
zemémeéfictvi podle ust. § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zeméméfictvi. Obvinény pfestupek
spachal tim, ze ovéfil dne 8.2.2021 pod Cislem ovéfeni xxx z evidence vedené podle ust. § 16
odst. 1 pism. e) zdkona o zemémeéfictvi GP €. xxx a s nim souvisejici ZPMZ €. xxx v k.U. Xxx.
Obvinény nedodrzel povinnosti stanovené v ust. § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zemémeéfictvi,
podle kterého je fyzicka osoba s Ufednim opravnénim povinna jednat odborné, nestranné a
vychazet vzdy ze spolehlivé zjisténého stavu véci pfi ovéfovani vysledki zeméméfickych
Cinnosti. Obvinény pfi ovéfovani nemohl postupovat odborné a vychazet ze spolehlivé zjisténého
stavu véci, kdyz ovéfené vysledky zeméméfickych Cinnosti byly vyhotoveny v rozporu s vyse
uvedenymi ustanovenimi katastralni vyhlaSsky a zeméméfické vyhlasky. Odpovédnost
obvinéného za odbornou urover jim ovérenych vysledkl zeméméfickych ¢innosti, za dosazeni
predepsané presnosti a za spravnost a Uplnost nalezitosti podle pravnich pfedpisu vyplyva z ust.
§ 16 odst. 2 zakona o zeméméfictvi.

ZKI| v Plzni se zabyval téz ur€enim formy zavinéni spachaného pfestupku, nebot zavinéni je
nutnou podminkou odpovédnosti fyzické osoby za prestupek podle ust. § 15 odst. 1 zakona o
odpovédnosti za pFestupky. V daném pfipadé obvinény postupoval vrozporu se svymi
zakonnymi povinnostmi, nicméné z kontrolniho zjiSténi zaznamenaného v protokolu o dohledu
€.j. ZKI PL-D-22/147/2021-5 a z vyjadieni obvinéného ze dne 6.5.2021 je zfejmé, ze se poruseni
povinnosti dopustil z nevédomé nedbalosti, tedy o protipravnosti svého jednani nevédél, a¢
védét mohl a z titulu své odbornosti mél. V tomto pfipadé se tedy jedna o nejnizsi formu zavinéni
z nevédomé nedbalosti.

Promli¢eci doba u pfestupku podle ust. § 17b odst. 2 zakona o zemémeéfictvi €ini 5 let od spachani
prestupku (ust. § 17b odst. 4 zdkona o zeméméfictvi). Odpovédnost obvinéného za pfestupek
dosud nezanikla, nebot pfestupek byl obvinénym spachan dne 8.2.2021.

VySe pokuty

Za prestupek podle ust. § 17b odst. 2 zakona o zemémeéfictvi mize ZKI ulozit pokutu az do vyse
250 000 K¢ (ust. § 17b odst. 3 zakona o zemémeéfictvi). Pfi stanoveni vy3e pokuty ZKI pfihlédne
k povaze a zavaznosti pfestupku, zejména ke zplsobu a okolnostem jeho spachani, k vyznamu
a rozsahu jeho nasledkl, k dobé protipravniho jednani a ke skuteCnostem, zda a jak se
odpovédna osoba pfiCinila o odstranéni nebo zmirnéni skodlivych nasledkl prestupku. Ulozeni
sankce za protipravni jednani je véci spravniho uvazeni. Pfi stanoveni jeji vySe je spravni organ
povinen vychazet nejen zramce stanoveného pravnim predpisem, ktery se na projednani
prestupku a stanoveni vySe pokuty vztahuje, a z dostateéné zjisténého stavu véci, ale musi
pfihlédnout i k obecnym zasadam spravniho trestani jako je zasada zakonnosti, spravedinosti,
individualizace a pfimérenosti sankce.

S ohledem na zavéry usneseni Nejvyssiho spravniho soudu (NSS) €.j. 1 As 9/2008 — 133 je tieba
pfihlédnout také k osobnim a majetkovym pomérdm obvinéného, aby se ZKI vyhnul ulozeni
likvida€ni pokuty. Likvida&ni pokutou pfitom NSS rozumi sankci, ktera je nepfiméfena osobnim
a majetkovym pomérim pachatele prestupku do té miry, Ze je zplsobila mu sama o sobé pfivodit
platebni neschopnost. To samozfejm& neznamenda, Ze by pokuta za pFestupky méla ztratit
cokoliv ze své ucinnosti. Naopak, aby pokuta za prestupek naplnila svUj u€el z hlediska
individualni i generalni prevence, musi byt citelnym zasahem do majetkové sféry pachatele.
Udélena sankce musi mit dostateéné odrazujici u€inek, a to jak z hlediska pfipadné recidivy ze
strany samotného delikventa, tak z hlediska ostatnich subjektd. Trest za protipravni €in nesmi
byt pfili§ pfisny, ale ani pfiliS mirny.

Hlavnim kritériem pro ureni vySe pokuty za spachany prestupek na useku zeméméfictvi, ke

kterému musi spravni organ pfi urCeni vySe pokuty pfihlédnout, je zavaznost prestupku.
Zavaznost v sobé zahrnuje predevSim zplsob a okolnosti, za nichz byl pfestupek spachan, a
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soucasné vyznam a rozsah pfestupkem zplUsobeného néasledku, ktery by byl zpusobily vyvolat
poruseni i ohrozeni ur€itych zajm0 chranénych spole¢nosti.

Zavaznost prestupku, jehoz skutkova podstata je vymezena v ust. § 17b odst. 2 pism. a) zakona
0 zemémeéfictvi, je pIné zavisla zejména na druhu, mnozstvi a vaznosti pochybeni a zavad ve
vysledku zemémeéfickych ¢innosti ovéfeném ufedné opravnénym zeméméfickym inzenyrem
obvinénym ze spachani tohoto pfestupku. V daném pfipadé ovéfeny vysledek zeméméfické
¢innosti vyhotoveny pro uéely katastru trpél vadami, které spocivaly pfedev8im v nedostate¢ném
ovéfeni polohy novych lomovych bodd zmény uréenych technologii GNSS. Ovéfeni nebylo
provedeno nezavisle a s pozadovanou charakteristikou pfesnosti. Jedna se o vadu, jejiz povaha
zpochybniuje spravnost a davéryhodnost ovérenych vysledkUl. Lze tudiz konstatovat, ze v daném
pfipadé doslo k ohroZeni zajmu spoleCnosti na fadném vykonu zeméméfickych ¢innosti, coz
zahrnuje i zajem na duvéryhodnosti a Uplnosti udaju vysledkl zeméméfickych c&innosti
vyhotovenych pro ucely katastru, a tedy i zajem na tom, aby katastralni operat slouzil jako ucinny
nastroj ochrany pravnich vztaht k nemovitostem.

Ugelem skutkovych podstat prestupku na Useku zemé&mé¥ictvi je ochrana zajmu spoleénosti na
fadném vykonu zeméméfickych Cinnosti v souladu s pravnimi pfedpisy, aby jejich vysledky
svymi nalezitostmi a presnosti odpovidaly pravnim pfedpisim a soucasné, aby pouze takové
vysledky zeméméfickych Cinnosti se staly sou€asti katastralniho operatu. V opacném pfipadé
by vadné vysledky zemémérfickych cinnosti mohly mit v kone¢ném dusledku za nasledek
neurcitost a tim i neplatnost listin o pravnich vztazich k nemovitostem.

Vzhledem k vySe uvedenému lze konstatovat, ze obvinény nepfistupoval pfi vyhotoveni a
k ovéfovani dotéenych vysledk( zemémérickych Cinnosti s dostatecnou a nalezitou péci, jakou
predpoklada zadkon o zeméméfictvi. Postupoval pfitom zcela prokazatelné v rozporu se svymi
zakonnymi povinnostmi a jeho jednani svéd¢i o neodborném pfistupu k dané véci. Spravni organ
je vSak pfi urCovani vySe pokuty povinen pfihlédnout i k daldim skutecnostem, nikoliv jen
k zavaznosti pochybeni, jehoz se obvinény ovéfenim nekvalitnich vysledki zeméméfickych
Cinnosti dopustil.

Jak je jiz vySe uvedeno, v fizeni bylo prokazano, Ze se obvinény protipravniho jednani dopustil
nevédomé, nebot' se snazil splnit podminky uvedené v bodé 9.4 pfilohy ZemV s vyuzitim
stanoviska CUZK-09735/2018-22, zejména odst. 1 tohoto stanoviska (viz vyjadieni obvinéného
ze dne 6.5.2021). Stanovisko sice zmifuje moznost pouziti jiné vhodné méfické metody pro
ovéreni spravnosti vysledku uréeni polohy bodu, ale tyka se ovéreni terestrického méfeni, nikoliv
méfeni technologii GNSS. Nebyl tedy prokazan umysl porusit nebo ohrozit vefejny zajem, ale
pouze niz§i forma zavinéni spachani prestupku, tj. z nevédomé nedbalosti. Je nutné vzit v ivahu
téz skutecnost, Ze nebylo prokazano, Ze by porusenim zakonnych povinnosti obvinéného doslo
ke vzniku Skody. S obvinénym nebylo doposud vedeno zadné pfestupkové fizeni, odpovédnosti
se nezfikal a své pochybeni uznal, kdyz se mylné domnival, Ze takto provedena kontrola
spravnosti méfeni je dostateéna, a vychazel pouze z bodu 9.4 ZemV a ze stanoviska CUZK-
09735/2018-22. VSechny tyto skute€nosti mély vliv na snizeni vySe sankce.

S ohledem na v8echny vy3e uvedené polehlujici okolnosti ZKI v Plzni ulozil za pFestupek
obvinénému pokutu v dolni poloviné zakonné sazby, a to ve vysi 10.000,-K&. PFfi urCovani
konecné vySe pokuty je také nutné prihlédnout k osobnim a majetkovym pomérim obvinéného.
Podle Gdajtl vefejné &asti Zivnostenského rejstfiku (www.rzp.cz) je obvinény fyzickou podnikajici
osobou.

Obvinény nepfedloZil kopie pfiznani k dani z pfijmu fyzickych osob ani jiné informace o jeho
osobnich a majetkovych pomérech, a proto ZKI v Plzni vychazel z primérné hrubé mésicni mzdy
na prepoctené pocty zameéstnancu, ktera Cinila: 35 285 K& v 1. Ctvrtleti roku 2021 (udaj byl
prevzat z webu Ceského statistického Ufadu www.czso.cz). Ze statistického vystupu vyplynulo,
Ze v roce 2019 ovéfil yyy GP a v roce 2020 ovéFil yyy GP jako UOZI. ZKI v Plzni v této souvislosti
dale zjistil na zakladé udaju katastru nemovitosti, Ze obvinény je spoluvlastnikem (SJM) dvou
bytl (jeden zatizen zastavnim pravem), vymezenych podle zakona o vlastnictvi byt k.0. Xxx.
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Potom tedy nelze dojit k zavéru, Ze by pokuta v uloZzené vy3i méla a mohla mit pro obvinéného
likvidaéni charakter.

Stanovenou vysi sankce ZKI v Plzni povazuje za pfiméfenou vzhledem ke vSem vySe uvedenym
skuteCnostem. Je samoziejmé, Ze ulozeni i takovéto sankce muze byt pro obvinéného
nepfijemné a ukorné, znatelné v jeho majetkové sféfe, avSak takovy ucinek je pfirozenou a
dokonce zadouci vlastnosti jakékoli sankce; pokud by tomu tak nebylo, vytratil by se jeji smysil.

Naklady Fizeni

Podle ust. § 95 odst. 1 zadkona o odpovédnosti za pfestupky spravni organ uloZi obvinénému,
ktery byl uznan vinnym, povinnost nahradit naklady fizeni pausalni ¢astkou. Podle ust. § 6 odst.
1 vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uslého vydélku, které spravni organ
hradi jinym osobam, a o vySi pausalni ¢astky nakladu Fizeni, je pausalni ¢astka nakladu Fizeni,
které ucastnik vyvolal poruSenim své pravni povinnosti, stanovena ve vy3i 1000 K¢.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat podle § 81 odst. 1 a § 83 odst. 1 zak. €. 500/2004 Sb., spravni
fad, odvolani k Ceskému Ufadu zemémérickému a katastralnimu v Praze ve Ihaté 15ti dnli ode
dne jeho doruceni. Odvolani se podle § 86 odst. 1 téhoz zakona podava u spravniho organu,
ktery rozhodnuti vydal, tj. u ZKI v Plzni.

Ing. Tomas Pedek
feditel ZKI v Plzni

Rozdélovnik:
XX

Na védomi:

Cesky urad zeméméficky a katastralni, Pod sidlistém 9, 182 11 Praha 8, IDDS: uuaaatg
Celni ufad pro Plzensky kraj, Antonina Uxy 11, 301 00 Plzen, IDDS: 7g2ny62
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