ZEMEMERICKY A KATASTRALNI INSPEKTORAT V BRNE
Moravské nam. 1, Brno-mésto, 602 00 Brno

Zverejnéni obsahu informaci poskytnutych na zadost dle § 5 odst. 3 zakona €. 106/1999
Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpist

rok 2020

V dosavadnim prabéhu roku 2020 byly doposud Zemémérickému a katastralnimu inspektoratu
v Brné doru€eny 4 Zzadosti podle zakona 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim.

Zadost ¢é. 1

V podani oznadeném jako ,Z&dost k ZKI v Brné o poskytnuti informaci na zékladé zakona &.
106/1999 Sb.“ se zadatel domahal poskytnuti informaci tykajicich se spravniho fizeni ve véci
opravy chybnych Udajil katastru vedeného u Katastralniho ufadu (dale jen ,KU*) i ZKI, a
vyslovné ,Zada o poskytnuti informaci podle zéakona ¢. 106/1999 Sb., a to:

1) dplného seznamu (soupisu) dokumentu a jinych zdroju informaci, ze kterych Zeméméricky
a katastralni inspektorat v Brné (dale jen ZKI) erpal, kdyz na zakladé odvolani jako spravni
organ 2. stupné provadél pfezkoumani rozhodnuti spravniho organu 1. stupné KU a
nasledné vydal rozhodnuti.

2) Soupis vSech dokumentd, ktery obsahuje spis ZKI k vySe uvedenému odvolacimu fizeni.

3) Zadam o poskytnuti informaci dle zékona 106/1999 Sb., a to:
zda Ufady spadajici pod CUZK, kterym obdéan oznémil, Ze v databézi KN je chybna
informace, ktera je vysledkem zavaznych pravnich pochybeni (stavba u niz se v KN uvadi
evidencni &islo, nebyla zkolaudovana);

a) jsou povinny, a to bez ohledu na to, kdo je oznamovatel chyby v KN, sami zahajit aktivitu
vedouci k provéfeni oznameni a podle jeho vysledku aktivovat feSeni neZadouciho stavu
informace uvedené v KN;

b) jsou povinny predat jeho oznameni tomu prislusnému Gradu, ktery je primarnim ptvodcem
této informace, & sou¢asnym nositelem odpovédnosti za jeji pravdivost, a poZadovat od néj
provéreni, véetné potvrzeni o jeji pravdivosti nebo nepravdivosti v zavislosti na zjisténém
vysledku, pfipadné i zpusobu napravy;

c) jsou povinny jeho oznameni postoupit nadfizenému svému nebo jinému Gradu;

d) Uvedte, zda maji jinou povinnost jak zachazet s vySe uvedenym oznamenim chyby v KN, a
to i v pripadé, Ze jeji oznamovatel neni, popr. neni jediny, na kterého disledek opravy
oznamené chyby ma dopad.”

K dotazu ad 1) sdélil ZKI zadateli nasledujici informace:

- soupis dokumenta, které mél ZKI k dispozici ze spisu KU je uveden v soupisu souéasti na
spisovém obalu uvedeného spisu a jeho kopii ZKI pfilozil ke svému sdéleni;

- KU sam nezasilal ZKI Zadne jineé dokumenty nez ty, ktere jsou ulozeny v jeho spisu, ani ZKI
Zadné jine dokumenty u KU v prabéhu fizeni nevyZadal; Zadne jiné dokumenty nez ty, ktere
jsou uvedeny v soupisu soucasti spist KU a ZKI, nebyly podkladem pro vydani rozhodnuti.

K dotazu ad 2) sdélil ZKI zadateli nasledujici informace:



- soupis dokumentu, které obsahuje spis ZKI je uveden na 2. a 3. strané spisového obalu
tohoto spisu a jeho kopii ZKI pfilozil k tomuto sdéleni; druh, nazev, datum vytvoreni,
evidencni €islo a datum vliozeni do spisu ZKI jsou patrny ze samotného soupisu dokument,
pfip. z dokumentu samotného.

K pozadavku na poskytnuti vySe uvedenych informaci ZKI doplnil, ze zadatel jako uc€astnik
spravniho Fizeni vedeného ve véci opravy chybnych udajd katastru u shora oznacenych
spravnich organt zemémeéfictvi a katastru, ma pravo dle ust. § 38 zakona €. 500/2004 Sb.,
spravni fad, nahlizet do spisu, Cinit si z n&j vypisy, pfip. ma pravo na pofizeni kopii spisu nebo
jeho ¢asti.

K dotazu ad 3) vydal ZKI rozhodnuti, kterym tuto ¢ast Zadosti o poskytnuti informace odmitl.
V odlvodnéni svého rozhodnuti ZKI uvedl, Ze Zadatel Zada o zodpovézeni otazek tykajicich
se obecné postupu spravnich organt zeméméfictvi a katastru v pfipadé dorueni oznameni
obCana témto organum, Ze v databazi katastru nemovitosti je uveden chybny udaj. Pravni
Uprava takoveho postupu je predevSim obsaZena v zakoné €. 256/2013 Sb., o katastru
nemovitosti (katastralni zakon), v platném znéni, konkrétné ust. § 36, dale pak v provadécim
pravnim pfedpisu k tomuto zakonu, kterou je vyhlaska €. 357/2013 Sb., o katastru nemovitosti
(katastralni vyhlaska), v platném znéni, konkrétné ust. § 44. Z uvedeného Ize tedy snadno
dovodit, ze pfedmétem zadosti zadatele je de facto poskytnuti obecného vykladu pfedmétnych
pravnich norem v€etné odborného stanoviska k jejich obecné aplikaci.

ZKI ani zZadné jiné organy vefejné spravy nejsou zmocnény ani opravnény k vydavani
autoritativnich obecnych vykladl prava, které by mély mit pro kazdého zavazujici charakter.
Pfi naplfiovani zakonem stanovenych pravomoci ZKI jde o aplika¢ni vyklad pravnich norem v
jednotlivych konkrétnich rozhodovanych pfipadech, a to prostfednictvim oduavodnéni
aplika¢nich pravnich aktd vydavanych v souvislosti s témito konkrétnimi pfipady. ZKI jako
spravni organ rozhodujici ve shora uvedenych zakonem vymezenych pfipadech musi
pochopitelné znat odpovédi na Zadatelovy otazky, jde vSak o posouzeni pravnich otazek,
nikoliv o druh informaci o &innosti povinného subjektu.

Zadosté.2a3

Obsahové totoznymi podanimi (puze s pozadavkem zaslani na r(izné doru€ovaci adresy)
dorucenymi v elektronické podobé na podatelnu Zemémérického a katastralniho inspektoratu
v Brné (dale téz ,ZKI“) se Zadatelka domahala poskytnuti informace, které vymezila
nasledovné:

LPodatel poZaduje zaslat skeny prvnich dvou stran (jeden list) a poslednich dvou stran (druhy
list) nize vymezenych dokumentu. Ke kazdému zasilanému dokumentu tedy poZaduje zaslat
4 skeny (déle i jen ,skeny‘). Pokud poZadovany dokument obsahuje pouze jeden list, pak se
Jjedna o pouze 2 skeny,

Tato Zadost je zamérfena pouze na dokumenty, které jsou Ci se zdaji byt verejnymi listinami
podepsanymi viastni rukou - tedy perem, nikoli elektronicky.

Prosim zaS$lete skeny jakékoli jedné listiny, kterou adresat shledal jako verejnou listinu
vydanou dle z500-67 (tedy jako rozhodnuti dle paragrafu 67 a nasledujicich), pro kterou plati
soucCasné vSechna nasledujici kritéria:

1. Adresat si byl védom, Ze jméno a pfijmeni osoby A vyznacené na dané vefejné listiné dle
z500-67-2 a perem vyznaceny podpis osoby B na takové listiné byl ucinén vlastni rukou jiné
osoby B nezZ je osoba A.

2. Na takové verejné listiné byly uvedeny identifikacni tudaje (napr. jméno a prijmeni, funkce)
osoby A, avSak nikterak zadné udaje osoby B (ani jméno, ani pfijmeni) - pouze jeji
viastnoruéni podpis perem.

3. Listina byla pfedkladéna v jakémkoli vkladovém rizeni jako vkladova listina ve smyslu z256-
17-2.



4. Listina byla adresatem povaZovana v dusledku za platnou a jako s platnou listinou Cinil,

potvrzoval nebo schvaloval adresat ufedni postupy pfi ukonceni vkladového fizeni.
(Pfiklad: adresat povaZoval za platnou takovou listinu, na které v rozporu s z500 absentovala
doloZka "Za spravnost vyhotoveni:", kdyZ viastnoruéni podpis nebyl u¢inén opravnénou uredni
osobou A, ktera ve véci rozhodla a jejiz jméno a pfijmeni na listiné uvedeno bylo, ale byl
nasledné ucinén jinou opravnénou uredni osobou B, kdyz osoba B ve véci nerozhodla ani jeji
Jjméno nebylo na pisemnosti nijak uvedeno.)”.

ZKI| s odkazem na ustanoveni § 4 zakona €. 359/1992 Sb., o zeméméfickych a katastralnich
organech, v platném znéni, informoval Zadatelku o vécné plsobnosti zeméméfickych a
katastralnich inspektoratt, tedy Zze ZKI nevykonavaji statni spravu katastru nemovitosti — tato
je zakonem svéfena do pravomoci katastralnich Gradi [srvn. ust. § 5 odst. 1 pism. a) zakona
¢. 359/1992 Sb.]. Z uvedeného dlvodu jim nejsou predkladany zadné vkladové listiny ve
vkladovém fFizeni ve smyslu ustanoveni § 17 odst. 2 zédkona €. 256/2013 Sb., o katastru
nemovitosti, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,katastralni zakon®), tudiz ani listiny
verejné vydané ve formé rozhodnuti ve spravnim fizeni, jak je uvadéno v zadosti o poskytnuti
informace. Ve smyslu ust. § 18 odst. 4 a 5 katastralniho zakona zemémérfické a katastralni
inspektoraty nerozhoduji ani o odvolanich proti rozhodnuti o povoleni vkladu &i zamitnuti
vkladu.

Do zakonem vymezené pusobnosti ZKI nespada rozhodovani v fizeni o povoleni vkladu prav
do katastru nemovitosti ani vykon statni spravy na Useku katastru nemovitosti.

Dale ZKI Zadatelku upozornil na ustanoveni § 2 odst. 3 informacniho zakona, dle kterého se
tento zakon nevztahuje na poskytovani informaci o udajich vedenych v centralni evidenci
uctd a v navazujicich evidencich, informaci, které jsou pfedmétem pramyslového viastnictvi,
a dalSich informaci, pokud zvlastni zakon upravuje jejich poskytovani, zejména vyfizeni
zadosti véetné nalezitosti a zpusobu podani zadosti, Ihit, opravnych prostfedk( a zpusobu
poskytnuti informaci. V daném pfipadé zadosti sméfovaly k pofizeni elektronické kopie zfejmé
z urcité konkrétni listiny €i listin v urcité konkrétni véci, avSak Zadatelka neuvedla zadné blizsi
okolnosti, ze kterych by bylo mozno zjistit, o jakou listinu se jedna, aby mohla byt pouc¢ena, na
které konkrétni pracovisté katastralniho ufadu, ktery vede pfislusny katastralni operat, je tfeba
se obratit s takovou zadosti.

Podle ustanoveni § 2 odst. 4 informacniho zakona se povinnost poskytovat informace
netyka dotazu na nazory, budouci rozhodnuti a vytvareni novych informaci. Informaci se
podle ustanoveni § 3 odst. 3 informaéniho zédkona rozumi pro u€ely tohoto zékona jakykoliv
obsah nebo jeho €ast v jakékoliv podobé, zaznamenany na jakémkoliv nosici, zejména obsah
pisemného zaznamu na listiné, zaznamu uloZeného v elektronické podobé nebo zaznamu
zvukového, obrazového nebo audiovizualniho. Informaéni povinnost se tedy mlze vztahovat
pouze k tém informacim, kterymi povinné subjekty v danou chvili disponuiji, tedy k informacim
realné existujicim. V daném pfipadé viak Zadatelka poZadovala vyhotovit kopie listiny &i listin,
které vymezila na jedné strané velmi obecné - ,skeny jakékoli jedné listiny, kterou adresat
shledal jako verejnou listinu vydanou dle z500-67 (tedy jako rozhodnuti...); dokumenty, které
Jjsou Ci se zdaji byt vefejnymi listinami podepsanymi viastni rukou - tedy perem, nikoli
elektronicky; listina byla pfedkladana v _jakémkoli vkladovém rizeni jako vkladova listina ve
smyslu z256-17-2% na druhé strané zase natolik specificky, ze z téchto kritérii |ze usuzovat,
Ze Zadatelka ma na mysli urcitou konkrétni listinu €i listiny s témito specifickymi znaky - ,na
takové verejné listiné byly uvedeny identifikacni udaje (napf. jméno a pfijmeni, funkce) osoby
A, av8ak nikterak Zadné udaje osoby B (ani jméno, ani prijmeni) - pouze jeji vlastnorucni
podpis perem; listina byla adresatem povaZovana v dusledku za platnou a jako s platnou
listinou Cinil, potvrzoval nebo schvaloval adresat uredni postupy pfi ukonceni vkladového
fizeni®. Pokud tedy zadatelka neuvedla, v jaké véci mély byt takové listiny s vySe popsanymi
znaky, resp. nedostatky, vydany, napf. jakych nemovitosti a osob se tykaly, pfip., v jakém
Casovém obdobi byly vydany, nelze takovou informaci vyhledat.

Z vySe uvedenych duvodl a s vyuzitim judikatury spravnich soudu (viz téZz oduvodnéni
rozsudku NejvysSiho spravniho soudu €. j. 1 As 141/2011-67 ze dne 9. 2. 2012) ZKI Zadostem
o poskytnuti informace svymi rozhodnutimi odmitl.




Zadost ¢. 4

Svym podanim oznaCenym jako ,Poskytnuti informace dle zakona ¢. 106/1999 Sb.” se
Zadatelka domahala sdéleni, ,na zakladé jakého technického pfedpisu nebo zakona je
manipulace s plochou budovy a z ni vychazejiciho spoluvlastnickeho podilu na budové
umoZznéno a uvadéno do chaosu tak, jak je uvedeno v Informacich o stavbé LV xxxx.“Pfiloohu
Zadosti byla kopie €asti ,Prohlaseni vlastnika budovy” tykajici se vymezeni plochy vSech
jednotek v domé, jakoz i celkového spoluvlastnického podilu na budové.

V souladu s ust. § 4a odst. 2 informacniho zakona ZKI jako povinny subjekt sdélil nasledujici
informaci:

1. V souboru popisnych informaci katastralniho operatu podle vyhlasky ¢. 357/2013 Sb., o
katastru nemovitosti (katastralni vyhlaska), v platném znéni, a to Casti tfeti — ,Obsah
souboru popisnych informaci®, hlavy Il. — ,Udaje o prévech a upozornénich®, ust. § 15 odst.
3 pism. b) se u bytového spoluvlastnictvi podle ob&anského zakoniku eviduje mimo jiné
celkovy spoluvlastnicky podil kazdého vlastnika jednotek na spoleénych ¢astech
nemovitosti, a podle ust. § 15 odst. 4 pism. b) citované vyhlasky se u vlastnictvi jednotek
podle zakona o vlastnictvi bytd rovnéz eviduje celkovy spoluvlastnicky podil kazdého
vlastnika jednotek na spoleénych ¢astech domu, pfipadné pozemku.

2. Celkovy podil na spole¢nych &astech domu u kazdého vlastnika jednotek je tedy na
pfislusném listu vlastnictvi budovy s jednotkami vymezenymi bud dle obcanského
zakoniku, nebo zakona o vlastnictvi bytd, evidovan s hodnotou tvofenou souétem vSech
podild na jednotlivych jednotkach.

3. V konkrétnim pfipadé je Zadatelka evidovana v katastru nemovitosti jednak jako vlastnik
bytové jednotky a jednak jako spoluvlastnik id. 1/9 dalSich dvou jednotek — garazi.
Softwarové vybaveni informacniho systému katastru nemovitosti (ISKN), ktery obsahuje
jednotlivé listy vlastnictvi (LV) v elektronické podobé&, umoznuje evidenci ve smyslu ust.
§ 15 odst. 3 a 4 katastralni vyhlasky, tudiz automaticky jednotlivé podily u osob, které viastni
vice jednotek, scita. Na pfislusném LV pro jednotlivé jednotky je v8ak pochopitelné
evidovan pouze podil na spolecnych ¢astech budovy nalezejici té které jednotce.

4.V daném pfipadé na LV, na kterém je evidovana budova se vSemi jednotkami vymezenymi
podle zakona o vlastnictvi byt (zakon €. 72/1994 Sb.) a se vSemi vlastniky, je proto uveden
u zadatelky celkovy podil na spoleCnych &astech této budovy. To znamena, Ze jde o
matematicky soucet vSech 3 podill, tj. podilu nalezejiciho k bytové jednotce a podill
nalezejicich k obéma garazim. Aby mohly byt tyto rozdilné zlomky secteny, musi byt
prevedeny na spoleéného jmenovatele, a navic u podild na garazich je tfeba nejprve
vytvofit spoluvlastnicky podil Zzadatelky na kazdé z garazi ve vySi id. Casti z podilu
nalezejiciho ke kazdé této jednotce.



