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ROZHODNUTI

Ucastnik fizeni:
¢ Ing. XY, narozena xx. XX xxxx, bytem Xxxxx

Zemémeéricky a katastralni inspektorat v Brné, jako vécné a mistné prislusny organ statni spravy
podle ustanoveni § 4 pism. f) a pfilohy €. 1 zakona &. 359/1992 Sb., o zeméméfickych
a katastralnich organech, v platném znéni, v fizeni o pfestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2
pism. a) zakona €. 200/1994 Sb., o zeméméfictvi a o zméné a dopInéni nékterych zakonu
souvisejicich s jeho zavedenim, v platném znéni (dale jen ,zakon o zeméméfictvi“), vedeném
s Ing. XY podle zakona &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, v platném
znéni (dale jen ,pfestupkovy zakon®), a zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni
(dale jen ,spravni fad®), rozhodl takto:

I. Ufedné opravnéna zemémeéricka inzenyrka Ing. XY, bytem Xxxxx, &islo Gfedniho opravnéni
pro ovéfovani vysledkd zemémeéfickych Cinnosti xxxx (dale jen ,obvinéna“), se

uznava vinnou

z prestupku na useku zemémérictvi dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
o zemémérictvi, kterého se dopustila tim, ze nedodrzela povinnosti stanovené timto zakonem
pro ovéfovani vysledkd zemé&méfickych &innosti vyuzivanych pro katastr nemovitosti Ceské
republiky a statni mapové dilo, tj. kdyz dne xx. xx. xxxx ovéfila pod Cislem ovéfeni Xx/xxxx
z evidence vedené povinné podle ustanoveni § 16 odst. 1 pism. e) zakona o zemémeéfictvi,
zadznam podrobného méfeni zmén (dale jen ,ZPMZ") Cislo xxx v katastralnim uzemi Xxxxxx
a s nim souvisejici dokumentaci zjiStovani prabéhu hranic a podrobného méfeni pro obnovu
katastralniho operatu - pozemky nefeSsené ve smyslu § 2 zakona &. 139/2002 Sb.,
0 pozemkovych upravach a pozemkovych ufadech a o zméné zakona &. 229/1991 Sb.,
o Upraveé vlastnickych vztah( k pudé a jinému zemédélskému majetku, prestoze obsahovaly
vady a nedostatky popsané v oduvodnéni tohoto rozhodnuti. Obvinéna nepostupovala
v souladu se zakonnou povinnosti stanovenou v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zédkona
o zemémeéfictvi, dle néhoz je povinna jednat odborné, nestranné a vychazet vzdy ze spolehlivé
zjiSténého stavu véci pfi ovérovani vysledkit zemémérickych ¢innosti uvedenych v § 13 odst.
1 pism. a), b) a d) této pravni normy. Obvinéna svym protipravnim jednanim naplnila skutkovou
podstatu prestupku na useku zeméméfictvi podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
0 zemémeéfictvi.
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Il. Obvinéné se uklada podle ustanoveni § 35 pism. b) a § 46 prestupkového zakona
a ustanoveni § 17b odst. 3 zakona o zemémeéfictvi, za spachani shora uvedeného prestupku
spravni trest:

pokuta ve vysi 8 000 K¢
(slovy osm tisic korun Ceskych)

Pokuta je splatna do 30 dnG ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Celniho
Uradu pro Jihomoravsky kraj,

bankovni spojeni: Ceska narodni banka, &islo uétu 3754-17721621/0710,
variabilni symbol: rodné Cislo obvinéného,
konstantni symbol: 1148 pro uhradu pfevodem, 1149 pro uhradu slozenkou.

lll. Obvinéné se uklada podle ustanoveni § 95 odst. 1 pfestupkového zakona a ustanoveni
§ 6 odst. 1 vyhlasky ¢&. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uslého vydélku, které
spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pauSalni ¢astky nakladu fizeni, ve znéni
pozdéjsich predpist, povinnost nahradit naklady Fizeni pausalni ¢astkou

ve vysSi 1 000 K¢
(slovy: jeden tisic korun ¢eskych)

Nahrada nakladu fizeni je splatna do 30 dnll ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti
na ucet Zemémerického a katastralniho inspektoratu v Brné,

bankovni spojeni: Ceska narodni banka, &islo uétu 19-27022621/0710,
variabilni symbol: 199421,
konstantni symbol: 1148 pro uhradu pfevodem, 1149 pro uhradu slozenkou.

Oddivodnéni:

Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Brné (dale jen ,ZKI%), jako vécné a mistné pfisludny
spravni organ statni spravy dle ustanoveni § 4 pism. b) zdkona €. 359/1992 Sb., o zeméméfickych
a katastralnich organech, v platném znéni, vykonal v souladu s ustanovenimi zakona ¢. 255/2012
Sb., o kontrole (kontrolni fad), v platném znéni, dohled na ovéfovani vysledki zemémérickych
Cinnosti (dale jen ,dohled®), které ve smyslu ustanoveni § 12 odst. 1 zakona o zeméméfictvi
ovéfila obvinéna. V seznamu fyzickych osob, jimz bylo Ceskym ufadem zemé&méfickym
a katastralnim udéleno uUfedni opravnéni pro ovéfovani vysledki zemémeéfickych cinnosti, je
obvinéna vedena pod polozkou gislo xxxx s rozsahem ufedniho opravnéni podle ustanoveni § 13
odst. 1, pism. a) zakona o zemémeéfictvi. Podkladem pro vykonani dohledu byl ZPMZ gislo xxx
a s nim souvisejici dokumentace zjiStovani prabéhu hranic a podrobného méfeni pro obnovu
katastralniho operatu - pozemky nefedené ve smyslu § 2 zakona ¢. 139/2002 Sb., o pozemkovych
Upravach a pozemkovych ufadech a o zméné zakona &. 229/1991 Sb., o Upravé vlastnickych
vztah( k pudé a jinému zemédélskému majetku, v katastralni uzemi Xxxxxx.

Vysledek kontrolniho zjisténi na ovéfeni vySe uvedeného vysledku zeméméfické Cinnosti byl
zaznamenan v protokolu o dohledu €. j. ZKI BR-D-32/807/2021-4, vyhotoveném v souladu
s ustanovenim § 12 kontrolniho Fadu. Stejnopis protokolu o dohledu byl ZKI v Brné vypraven dne
5. 11. 2021, obvinéné byl doru¢en dne 18. 11. 2021 v souladu s ustanovenim § 24 odst. 1
spravniho fadu, tzv. fikci.

Soucasti protokolu o dohledu bylo rovnéz pouceni o moznosti podat proti kontrolnim zjisténim
namitky ve smyslu ustanoveni § 13 kontrolniho fadu, a to do 15 dnli ode dne jeho doruceni.
Obvinéna svého prava nevyuzila a proti kontrolnim zjisténim uvedenym v protokolu o dohledu ve
stanovené [haté namitky nepodala.
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Na zakladé zjisténi uvedenych v protokolu o dohledu ZKI dovodil, Ze obvinéna nedodrzela
povinnosti stanovené ji jako ovéfovateli vysledki zeméméfickych &innosti v ustanoveni § 16
odst. 1 pism. a) zakona o zemémeéfictvi, dle néhoz je fyzicka osoba s Ufednim opravnénim
povinna jednat odborng, nestranné a pfi ovéfovani vysledkl zeméméfickych c¢innosti,
vyuzivanych pro spravu a vedeni katastru nemovitosti CR a pro statni mapova, dila vychazet
vzdy ze spolehlivé zjisténého stavu véci. Tim se obvinéna dopustila pfestupku porudeni pravnich
povinnosti na Useku zemémeéfictvi.

Dle ustanoveni § 78 odst. 1 pfestupkového zakona je spravni organ povinen zahajit spravni fizeni
o kazdém prestupku, ktery zjisti, a dale postupuje v fizeni z moci ufedni.

Z toho davodu ZKI zahajil Fizeni o prestupku na useku zemémeéfictvi dle ustanoveni § 17b odst. 2
pism. a) zakona o zeméméfictvi. Pisemné oznameni o zahajeni fizeni ze dne 13. 12. 2021, ¢&. j.
ZK| BR-P-1/994/2021-1, bylo obvinéné doruéeno fikci dne 27. 12. 2021. Timto dnem bylo tedy
fizeni zahajeno v souladu s ustanovenim § 78 odst. 2 ve spojeni s ustanovenim § 88 odst. 1
prestupkového zakona a ustanovenim § 46 odst. 1 spravniho fadu.

V oznameni o zahajeni fizeni o pfestupku z moci ufedni ZKI popsal skutek, o kterém je v tomto
fizeni rozhodovano a uvedl jeho pfedbé&Znou pravni kvalifikaci. ZKI poucil obvinénou o jejich
procesnich pravech v fizeni, zejména o pravu zadat nafizeni ustniho jednani ve véci dle
ustanoveni § 80 odst. 2 pfestupkového zakona, o pravu navrhovat dukazy a €init jiné navrhy po
celou dobu fizeni az do vydani rozhodnuti dle ustanoveni § 36 odst. 1 spravniho fadu, o pravu
vyjadfit v fizeni své stanovisko dle ustanoveni § 36 odst. 2 spravniho fadu a o pravu nahlizet do
spisu, Cinit si vypisy a Zadat, aby spravni organ pofidil kopie spisu nebo jeho ¢asti dle ustanoveni
§ 38 spravniho fadu. ZKI rovnéz obvinénou upozornil na maximalni vysi pokuty, ktera by ji mohla
byt v fizeni ulozena, a poucil ji 0 moznosti pfedlozeni podkladl, k nimz by pfi stanoveni vySe
pokuty mohlo byt pfihlédnuto.

V pisemném ,Vyjadieni k zahajeni fizeni o prestupku®, doru¢eném dne 27. 1. 2022 na
elektronickou podatelnu ZKI, obvinéna konstatuje, Zze nema namitek k vadam dokumentace
vytykanym v dohledu. Dale zminhuje obsahlost zeméméfickych praci pro pozemkovou Upravu
v katastralnim uzemi Xxxxxx a extrémni tlak na dodrZeni stanoveného terminu odevzdani
zakazky. Pravé ¢asovou tisen a z ni plynouci opomenuti peclivé kontroly povazuje obvinéna za
pfi¢inu nedostatki dokumentace. Na svou obhajobu rovnéz uvadi, ze ,vSechny souradnice
vy$etrenych lomovych bodu hranic parcel nebo staveb, i kdyZz nejsou spravné doloZeny, byly
uréeny v souladu s vyhlaskou a jejich pouZiti by nemélo sniZit kvalitu mapového dila, do kterého
byly pfevzaty”.

Obvinéna svého prava nahlizet do spisu a dolozit ZKI doklady svéd€ici o jejich aktudlnich
majetkovych pomérech nevyuzila. O nafizeni ustniho jednani ve véci obvinéna nepozadala.

Vzhledem k tomu, Ze toto fizeni o pfestupku na Useku zeméméfictvi navazuje na vykon kontroly,
konkrétné na provedeny dohled na ovéfovani vysledki zeméméfickych Cinnosti, ZKI v souladu
s ustanovenim § 51 odst. 4 spravniho fadu a ustanovenim § 81 prestupkového zakona
neprovadél v tomto fizeni zadné dalSi dokazovani a za podklad pro rozhodnuti vzal skute€nosti
zjisténé pfi dohledu a uvedené v protokolu o dohledu ze dne 4. 11. 2021, &. j. ZKI BR-D-
32/807/2021-4. Protoze s obsahem protokolu z vykonu dohledu, ktery je jedinym podkladem pro
rozhodnuti o pfestupku, se obvinéna seznamila, ZKIl jiz obvinéné nezasilal vyzvu k vyjadieni se
k podkladiim podle ustanoveni § 36 odst. 3 spravniho Fadu.

ZKI opétovné proSetfil dokumentaci vysledki zeméméfickych Cinnosti ovéfenych obvinénou
a dospél k zavéru, ze zavaznost zjiSténych nedostatki naplfiuje skutkovou podstatu prestupk
na useku zemémeéfictvi, vymezenou ustanovenim § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi,
spocivajici v poruseni povinnosti stanovenych timto zakonem pfi ovéfovani vysledkl
zemé&maéFickych &innosti vyuzivanych pro katastr nemovitosti Ceské republiky a statni mapové
dilo.
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Zjisténé zavady

1.

V soupisu nemovitosti (dale jen ,SN*) je chybné uveden opravnény subjekt. Ke dni Setfeni
(12. 10. 2016) byly nemovitosti evidované na listu vlastnictvi €. aaa ve spole€ném jméni
manzelt AA a BB, nikoli pana CC, ktery je uveden v SN. Ze SN vyplyva, zZe Setfeni byl
pritomen a s vysledky Setfeni souhlasil pan AA. Z dokumentace zjiStovani pribéhu hranic
vSak neni zfejmé, zda byla k Setfeni hranic pfizvana i pani BB. Bylo poruseno
ustanoveni § 48 odst. 2 vyhlasky ¢. 357/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni
vyhlaska), v platném znéni.

V nacrtu zjistovani hranic (dale jen ,ZH“) a v SN nejsou vyznadeny vSechny zjisténé
skute¢nosti a zmény, které byly vySetfeny:

a. v ZH neni parcela €. st. 862 vyznaena modfe s odkazem na pfebirané ZPMZ

€. zzz a v SN pro list vlastnictvi €. bbb neni poznaceno doplnéni hranice této
parcely z vyuzitelnych podkladu;

b. v SN pro list vlastnictvi €. ccc neni uvedeno datum seznameni vlastnika s vysledky
Setfeni;

c. Vv SN neni poznaceno upozornéni na opravu chybného zakresu vlastnické hranice
(list vlastnictvi €. ddd, parcela &. 1728/1);

d. v ZH neni uvedeno &islo listu vlastnictvi eee;

e. v SN nejsou presSkrtnutim zruSeny zanikajici parcely ¢. 1398/15, 1398/24, 1398/25,
1398/30;

f. v ZH nejsou presSkrtnutim zruseny mapové znacky zanikajicich parcel ¢. 1398/15,
1398/24, 1398/25, 1398/30.

Bylo poruseno ustanoveni § 51 odst. 2 katastralni vyhlasky a dale bod €. 4.2.5.1
a 4.2.5.4 Navodu pro obnovu katastralniho operatu a prevod (dale jen ,NOKOP*)
a jeho pfilohy €. 15 a 16.

V dokumentaci podrobného méfeni neni dolozeno, jak byla ur€ena poloha podrobnych
bodu €. xxx-380, xxx-382, xxx-383, xxx-384, xxx-385, xxx-393 a xxx-394 (rohy budov).
Body nejsou uvedeny v zapisniku méfeni ani v protokolu o vypoctech. Je
zdokumentovano pouze ovéfeni polohy bodl €. xxx-380, xxx-385 a xxx-394 jednou
kontrolni délkovou mirou. Obvinéna v pisemném vyjadieni ze dne 27. 1. 2022 zmiriuje,
Ze zamérfeni bodu ,je doloZzeno pod stejnymi Cisly v ZPMZ yyy — podrobné méreni
polohopisu® a ze vlivem nedisledné kontroly ze strany obvinéné nejsou body uvedené
v ZPMZ &. xxx. K tomu ZKI dodava, Zze ze zapisniku, vypocetniho protokolu i technické
zpravy ZPMZ €. yyy vyplyva, Ze pfi zaméFeni skuteéného stavu polohopisu byly zaméfeny
podrobné body €. xxx-1 az xxx-374. Zameéreni bodl €. xxx-380, xxx-382, xxx-383, xxx-
384, xxx-385, xxx-393 a xxx-394 zdokumentovano neni. Bylo poruseno ustanoveni § 81
odst. 8 katastralni vyhlasky.

Podrobné body €. xxx-391 a xxx-392 byly dle nacrtu ZH oznaceny v terénu kolikem.
V nacrtu ZH nejsou uvedeny zajiStovaci miry k jednoznacné identifikovatelnym bodum -
byl porusen bod 4.2.2.12 NOKOP. V dokumentaci neni doloZeno, jak byla uréena poloha
obou bodl. Body nejsou uvedeny v zapisniku mérfeni, v protokolu o vypoctech jsou
zaneseny pouze kontrolni délkové miry k sousednim bodim. V seznamu soufadnic
novych bodl jsou body €. xxx-391 a xxx-392 ztotoznény s body &. vvwv-9 a vvv-10.
Vzhledem k tomu, Ze ZPMZ €. vvv je v mistnim soufadnicovém systému a v kontrolované
dokumentaci neni dolozena transformace do S-JTSK, nelze pouhé ztotoznéni bodu
povazovat za dostatecné dolozZeni urCeni polohy bodd. Obvinéna v pisemném vyjadreni
ze dne 27. 1. 2022 zmifuje, Ze ,dopocet téchto bodu i transformace byly nachystané
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v samostatném souboru (dopocty.pro), ktery ale omylem nebyl zafazen do ovéfeného
souboru 00xxx_vypocet Xxxxxx“. Ktomu ZKI dodava, ze transformaci i nadale nelze
oVéfit, nebot’ obvinéna zmifiovany soubor nedolozila. Bylo poruseno ustanoveni § 81
odst. 8 katastralni vyhlasky.

5. Podrobny bod €. xxx-342 (kout budovy) byl vypoéten ortogonalni metodou. Dle vypoc&tu
uvedeného v protokolu o vypodtech je méficka pfimka uréena body €. xxx-165 a xxx-301.
Tyto body nejsou uvedeny v zapisniku méfeni a ani v protokolu o vypoctech neni
doloZeno, jak byly ur€eny jejich soufadnice. Na zakladé pisemného vyjadieni obvinéné ze
dne 27. 1. 2022 dohledal ZKI, Ze poloha bodi méfické pfimky byla uréena polarni metodou
pfi zaméreni skuteéného stavu polohopisu v ZPMZ €. yyy. Nicméné zadné udaje o pouzité
metodé vypoctu soufadnic bodl a o dosazené presnosti nejsou v ZPMZ €. xxx doloZeny.
Bylo poruseno ustanoveni bodu 16.19 pism. b) pfrilohy katastralni vyhlasky.

6. V méfickém nacrtu neni zakreslena méficka sit — byl porusen bod 4.3.4.4 NOKOP.

Posouzeni odpovédnosti obvinéné za prestupky

ZKI na zakladé vySe zjisténych skute€nosti dospél k zavéru, ze vyskyt zavad a nedostatkl
ve vysledku zeméméfickych cinnosti ovéfeném obvinénou naplriuje skutkovou podstatu
prestupku na useku zemémeéfictvi dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zeméméfictvi.
Obvinéna porusSila povinnosti stanovené v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zakona
o0 zemémeéfictvi, dle kterého je fyzickd osoba s UFfednim opravnénim povinna pfi ovéfovani
vysledkl zemémérfickych ¢&innosti jednat odborné, nestranné a vychazet vzdy ze spolehlivé
zjisténého stavu véci. Vysledek zemémeéfickych cinnosti ovéfeny obvinénou byl vyhotoven
vrozporu s vySe citovanymi pravnimi normami, obvinéna pfi ovéfovani prokazatelné
nepostupovala odborné a nevychazela ze spolehlivé zjisténého stavu véci. Odpovédnost
obvinéné za odbornou uroven ovéfenych vysledki zeméméfickych c¢innosti, za dosazeni
pfedepsané presnosti a za spravnost a uplnost nalezitosti podle pravnich pfedpist vyplyva
z ustanoveni § 16 odst. 2 zakona o zemémeéfictvi.

Obvinéna postupovala v rozporu se svymi zakonnymi povinnostmi, nicméné ze zjiSténych
skuteCnosti Ize dovodit, Ze se porudeni povinnosti nedopustila umysiné. Obvinéna se
protipravniho jednani dopustila v nevédomé nedbalosti, tedy o protipravnosti svého jednani
nevédéla, a¢ védét mohla a z titulu své odbornosti védét méla. Dle ustanoveni § 15 odst. 1
prestupkového zakona k odpovédnosti fyzické osoby za pfestupek postaci zavinéni z nedbalosti,
nestanovi-li zakon vyslovné, Ze je tfeba umysiného zavinéni. V pfipadé obvinéné se tedy jedna

prestupkového zakona.

Odpovédnost obvinéné za prestupek dosud nezanikla, nebot od spachani pfestupku dne xx. xx.
xxxx dosud neuplynula promiCeci doba ve smyslu ustanoveni § 17b odst. 4 zakona
0 zemémeéfictvi.

VysSe pokuty

Podle ustanoveni § 17b odst. 3 zakona o zemémeéfictvi ,, Za pfestupek podle odstavce 1 nebo 2
mize Zeméméricky urad nebo inspektorat a pfi vykonu zeméméfickych Cinnosti pro potfeby
obrany statu a v objektech se zvlastnim reZimem Ministerstvo obrany uloZit pokutu do 250 000
K¢.*

Pfi stanoveni vy8e pokuty pfihlédne spravni organ k zavaznosti spachaného pfestupku, zejména

ke zplUsobu a okolnostem jeho spachani, k vyznamu a rozsahu jeho nasledkl, k dobé
protipravniho jednani a ke skuteénostem, zda a jak se odpovédna osoba pfi€inila o odstranéni
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nebo zmirnéni Skodlivych nasledku prestupku. UlozZeni pokuty za protipravni jednani je véci
spravniho uvazeni. Pfi stanoveni jeji vySe je spravni organ povinen vychazet nejen z ramce
stanoveného pravnim predpisem, ktery se na projednani pfestupku a stanoveni vyse pokuty
vztahuje, a z dostatecné zjisténého stavu véci, ale musi pfihlédnout i k obecnym zasadam
spravniho trestani jako je zasada zakonnosti, spravedinosti, individualizace a pfiméfenosti
sankce.

Stanoveni konkrétni vySe ukladané sankce se déje ve sféfe volného spravniho uvazeni (diskreéni
pravomoci) zeméméfického a katastralniho inspektoratu, tedy déje se ve sféfe zakonem
dovolené volnosti rozhodnout ve vymezenych hranicich, pfi¢emz je inspektorat povinen Fidit se
zasadami pro ukladani spravnich trestl a jejich vymeér. Okolnosti a skute¢nosti, k nimz je spravni
organ povinen pfihlédnout pfi ur€ovani druhu a vyméry spravniho trestu, jsou vymezeny
v ustanoveni § 37 prestupkového zakona. Dle tohoto ustanoveni pfi stanoveni vySe pokuty za
prestupek na useku zeméméfictvi musi byt pfihlédnuto zejména k povaze a zavaznosti
prestupku, k pfitéZujicim a poleh&ujicim okolnostem (ustanoveni § 38, § 39 a § 40 prestupkového
zakona), u fyzické osoby k jejim osobnim pomérim, u pravnické nebo podnikajici fyzické osoby
k povaze jeji €innosti.

Hlavnim kritériem pro ureni vySe pokuty za spachany pfestupek na useku zeméméfictvi,
ke kterému musi spravni organ pfi urCeni vySe pokuty pfihlédnout, je zavaznost pfrestupku.
Zavaznost v sobé zahrnuje pfedevsSim zplsob a okolnosti, za nichz byl pfestupek spachan,
a souCasneé vyznam a rozsah prestupkem zpusobeného nasledku, ktery by byl zpusobily vyvolat
poruseni ¢i ohrozeni urCitych chranénych zajmu spole¢nosti.

Ugelem skutkovych podstat prestupkd na useku zeméméfictvi je ochrana zajmu spoleénosti na
fadném vykonu zemémeéfickych €innosti v souladu s pravnimi pfedpisy, aby jejich vysledky svymi
nalezitostmi a presnosti odpovidaly pravnim pfedpisim a soucasné aby pouze takové vysledky
zemémeéfickych Cinnosti se staly soucasti katastralniho operatu. V opaéném pfipadé by vadné
vysledky zemémeéfickych ¢innosti mohly mit v koneéném dusledku za nasledek neurcitost, a tim
i neplatnost listin o pravnich vztazich k nemovitostem.

Zavaznost prestupku, jehoz skutkova podstata je vymezena v ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a)
zakona o0 zemémeéfictvi, je plné zavisla zejména na druhu, mnozstvi a vaznosti pochybeni a zavad
ve vysledku zeméméfickych Cinnosti ovéfeném uUfedné opravnénym zemémeéfickym inzenyrem
podezielym ze spachani tohoto prestupku. Vysledek zeméméfickych Cinnosti ovéfeny obvinénou
je zatizen vadami, které svédcCi o nepozornosti a liknavosti obvinéné pfi kontrole a kompletaci
dokumentace. Takové jednani narusuje divéryhodnost fadného vykonu zemémérickych ginnosti
vyhotovenych pro u&ely katastru a ohrozuje zdjem spole¢nosti na tom, aby katastralni operat
slouzil jako ucinny nastroj ochrany pravnich vztaht k nemovitostem.

Na zakladé vySe uvedeného Ize konstatovat, Ze obvinéna nepfistupovala k ovéfovani vysledku
zemémeéfickych cinnosti s dostateChou a nalezZitou péci, jakou predpoklada zakon
0 zemémeéfictvi. Postupovala pfitom zcela prokazatelné v rozporu se svymi zakonnymi
povinnostmi a jeji jednani svéd¢i o neodborném pfistupu k dané véci.

Spravni organ je vSak pfi urCovani vySe pokuty za spachany pfestupek povinen pfihlédnout
i k dalSim skute¢nostem, nikoliv jen k zavazZnosti pochybeni, jehoZ se obvinéna ovéfenim
nekvalitniho vysledku zeméméfickych €innosti dopustila. Jak jiz bylo konstatovano vyse, v tomto
fizeni nebylo prokazano, ze by se obvinéna protipravniho jednani dopustila umysiné. Nebyl tedy
prokazan umysl porudit nebo ohrozit vefejny zajem, ale pouze niz8i forma zavinéni spachani
prestupku, tj. z nevédomeé nedbalosti.

Vyse pokuty nesmi mit likvidaéni charakter, ovSem aby pokuta za pfestupek naplnila svdj ucel
z hlediska prevence, musi byt citelnym zasahem do majetkové sféry pachatele. Udélena pokuta
musi mit dostateCné odrazujici uCinek, a to jak z hlediska pfipadné recidivy ze strany samotného
pachatele, tak z hlediska pou€eni ostatnich ovéfovatell vysledkd zemémérickych Cinnosti. Na
zakladé porovnani vyse pokuty s primérnou meésicni hrubou mzdou v roce 2021 nelze dojit
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k zavéru, Ze by pro obvinénou méla pokuta likvidacni charakter. Na stanoveni vy$e sankce ma
vliv i skute€nost, ze s obvinénou nebylo dosud vedeno zadné prestupkoveé fizeni.

S ohledem na vSechny vySe uvedené skutecnosti ulozil ZKI za pfestupky obvinéné pokutu ve
vySi 8 000 KE. Vzhledem k mife zavaznosti nedostatkd kontrolované zemémeéfické Cinnosti ji ZKI
povaZzuje za pfiméfenou, odpovidajici vSem okolnostem tohoto pfipadu a dostateéné odrazujici
a citelnou. Je samoziejmé, Ze ulozeni pokuty mize byt pro obvinénou nepfijemné a znatelné
v jeji majetkove sféfe, avSak takovy ucinek je pfirozenou, a dokonce zadouci viastnosti jakékoli
sankce; pokud by tomu tak nebylo, vytratil by se jeji smysil.

VySe nakladl spravniho fizeni o prestupku

Dle ustanoveni § 95 odst. 1 pfestupkového zakona spravni organ ulozi obvinénému, ktery byl
uznan vinnym, povinnost nahradit naklady fizeni pausalni ¢astkou. Dle ustanoveni § 6 odst. 1
vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaja a uslého vydélku, které spravni organ hradi
jinym osobam, a o vysi pausalni ¢astky nakladu fizeni, ve znéni pozdéjSich predpis, je pausalni
Castka nakladu fizeni, které ucastnik vyvolal porusenim své pravni povinnosti, stanovena ve vysi
1 000 K.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat dle ustanoveni § 81 odst. 1 a § 83 odst. 1 spravniho fadu
odvolani k Ceskému ufadu zeméméfickému a katastralnimu v Praze ve Ihiité 15 dn( ode dne
jeho doruc€eni. Odvolani se podle ustanoveni § 86 odst. 1 téhoz zakona podava u spravniho
organu, ktery rozhodnuti vydal, tj. u Zemémeéfického a katastralniho inspektoratu v Brné.

Ing. Jifi Kacerek
feditel ZKl v Brné

Oznamuije se:
doru€enim do vlastnich rukou
o Ing. XY, Xxxxx
na védomi po nabyti pravni moci rozhodnuti
e Celni arad pro Jihomoravsky kraj, Kolisté 634/17, 602 00 Brno, ID dat. schranky: mhqnzh6
o Cesky urad zeméméricky a katastraini, Pod Sidlistém1800/9, 182 11 Praha 8,
ID dat. schranky: uuaaatg

Vypraveno dne: 28. 1. 2022



