ZK| PR-P-2/842/2022-10

ZEMEMERICKY A KATASTRALNI INSPEKTORAT V PRAZE
Pod sidlistém 1800/9, Praha 8, 182 11
Telefon 284041310 e-mail: zki.praha@cuzk.cz ID datové schranky: ck2adsq

Cislo jednaci: ZKI PR-P-2/842/2022-10
Praha 15.08.2022

ROZHODNUTI

Ugastnik Fizeni:
Ing. XY, narozena 00. 00. 0000, adresa mista trvalého pobytu XxXxxx XXX/XX, XXX XX XXXXX X —
XXXXX, zastoupena na zakladé plné moci ze dne 22. 7. 2022, advokatem, JUDr. xxxxx
XXXXxxxx, evidenéni &islo CAK: xxxxx, sidlem  XXXXXX  XXX/XX, XXX XX
XXXXX X — XXXXX

Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Praze (dale jen ZKI), jako vécné a mistné pfislusny
organ statni spravy podle § 4 pism. f) a pfilohy €. 1 zakona €. 359/1992 Sb., 0 zemémeéfickych
a katastralnich organech, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen zakon o zemémérickych
a katastralnich organech), v fizeni o pfestupku na Uuseku zeméméfictvi podle § 17b odst. 2
pism. a) zakona €. 200/1994 Sb., o zemémeéfictvi a 0 zméné a dopInéni nékterych zakonu
souvisejicich s jeho zavedenim, ve znéni pozdé;jSi pfedpisu (dale jen zakon o zemémeéfictvi),
vedeném podle zakona &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich, ve znéni
pozdéjSich predpisu, (dale jen zakon o odpovédnosti za prestupky), a zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen spravni rad), rozhodl

takto:

I. Uredné opravnéna zemeémericka inZzenyrka Ing. XY, narozena
00. 00. 0000, adresa mista trvalého pobytu XxXxxxx XXX/XX, XXX XX XXXXX X - XXxxX, Cislo
Ufedniho opravnéni pro ovéfovani vysledkl zeméméfickych Cinnosti xxx (dale také jako
obvinéna), jako fyzicka osoba podnikajici

se uznava vinnou

z prestupku na useku zemémeéfictvi podle § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi,
kterého se dopustila tim, Zze z nedbalosti dne 7. 6. 2021, na adrese XXXXXXX XXX/XX, XXX XX
XXXXX X - XXXXX, ovéfila geometricky plan Cislo xxxx-x/xxxx, pod Cislem ovéfeni Xx/xxxx
katastralni uzemi xxxxxx (dale také jako GP /) a s nim souvisejici zaznam podrobného méfeni
zmeén Gislo xxxx (dale také jako ZPMZ |), katastralni uzemi xxxxxx, pro rozdéleni pozemku,
prestoZe obsahoval vady a nedostatky popsané v odivodnéni tohoto rozhodnuti. Obvinéna
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nepostupovala v souladu s pozadavky stanovenymi v§ 16 odst. 1 pism. a) zakona
0 zeméméfictvi.

Il. Ufedné opravnéna zeméméficka inZenyrka Ing. XY, narozena
XX. X. Xxxx, adresa mista trvalého pobytu xxxxxx xxx/xx, XXX XX XXXXX X - XXXxX, Cislo
uredniho opravnéni pro ovéfovani vysledki zeméméfickych Cinnosti xxx, jako fyzicka osoba
podnikajici

se dale uznava vinnou

z pfestupku na useku zeméméfictvi podle § 17b odst. 2 pism. a) zdkona o zeméméfictvi,
kterého se dopustila tim, Zze dne 15. 6. 2021, na adrese XXXXXXX XXX/XX, XXX XX XXXXX X —
XXXxX, ovéfila geometricky plan Cislo xxxx-x/xxxx, pod ¢&islem ovéfeni xx/xxxx katastralni
uzemi xxxxxx (dale take jako GP Il) a s nim souvisejici zaznam podrobného méfeni zmén Cislo
xxxx (dale také jako ZPMZ II), katastralni uzemi xxxxx, pro rozdéleni pozemku, prestoze
obsahoval vady a nedostatky popsané v odlvodnéni tohoto rozhodnuti. Obvinéna
nepostupovala v souladu s pozadavky stanovenymi v§ 16 odst. 1 pism. a) zakona
0 zemémeéfictvi.

ll. Uredné opravnéna zeméméficka inZenyrka Ing. XY, narozena
XX. X. XXXX, adresa mista trvalého pobytu xxxxxxx XXx/XX, XXX XX XXXXX X - XXXxX, ¢islo
Ufedniho opravnéni pro ovéfovani vysledkd zemémeéfickych Cinnosti xxx, jako fyzicka osoba
podnikajici

se dale uznava vinnou

z pfestupku na useku zeméméfictvi podle § 17b odst. 2 pism. a) zdkona o zeméméfictvi,
kterého se dopustila tim, ze dne 7. 6. 2021, na adrese XXXXXXX XXX/XX, XXX XX XXXXX X — XXXXX,
ovéfila geometricky plan Cislo xxxx-x/xxxx, pod €islem ovéfeni xx/xxxx katastralni uzemi
xxxxxx (dale takeé jako GP Ill) a s nim souvisejici zaznam podrobného méfeni zmeén gislo xxxx
(dale také jako ZPMZ Ill), katastralni Uzemi xxxxxx, pro rozdéleni pozemku, pFestoze
obsahoval vady a nedostatky popsané v odlvodnéni tohoto rozhodnuti. Obvinéna
nepostupovala v souladu s pozadavky stanovenymi v§ 16 odst. 1 pism. a) zakona
0 zemémeéfictvi.

IV. Obvinéné se podle § 35 pism. b) a § 46 zakona o odpovédnosti za pfestupky a § 17b
odst. 3 zdkona o zemémeéfictvi za spachani shora uvedenych prestupkd uklada dhrnny
spravni trest

pokuty ve vysi 60 000 K¢,
(slovy: Sedesat tisic korun Eeskych).

Pokuta je splatna do 30 dnG ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Celniho
uradu pro hlavni mésto Prahu, se sidlem Washingtonova 7, 113 54 Praha 1.

Bankovni spojeni: Ceska narodni banka, &islo Gétu: 3754-67724011/0710
Variabilni symbol: rodné ¢&islo obvinéné
Konstantni symbol 1148 pro uhradu pfevodem, 1149 pro uhradu postovni poukazkou.



V. Obvinéné se podle § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky a § 6 odst. 1 vyhlasky
¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydajl a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym
osobam, a o vyS$i pausalni ¢astky nakladl fizeni, ve znéni pozdéjSich predpist, uklada
povinnost nahradit naklady fizeni pausalni ¢astkou

ve vySi 1 000 Ké
(slovy: jeden tisic korun &eskych)

Nahrada nakladl Fizeni je splatna do 30 dnli ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti
na ucet Zeméméfického a katastralniho inspektoratu v Praze, se sidlem Pod sidlistém 1800/9,
182 11 Praha 8.

Bankovni spojeni: Ceska narodni banka, &islo uétu: 19-38223111/0710
Variabilni symbol: 3342022

Oduvodnéni:

ZKIl, jako vécné a mistné pfislusny organ statni spravy podle § 4 pism. b) a pfilohy €. 1 zdkona
o zeméméfickych a katastralnich organech, vykonal v souladu s ustanovenimi zakona
€. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad), ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen kontrolni
rad), dohled na ovéfovani vysledkd zeméméfickych Cinnosti, ovéfenych ve smyslu § 12
odst. 1 zakona o zeméméfictvi obvinénou, ktera je vedena v seznamu fyzickych osob
s Ufednim opravnénim, a které bylo Ceskym Gfadem zeméméfickym a katastralnim,
Pod sidlistém 1800/9, 182 11 Praha 8, udéleno ufedni opravnéni pro ovérovani vysledku
zemémeéfickych €innosti pod Cislem xxx, v rozsahu opravnéni podle § 13 odst. 1 pism. a), b)
a c¢) zadkona o zemeémeéfictvi.

Vysledky kontrolnich zjisténi na ovéfeni shora uvedenych geometrickych pland a s nimi
souvisejicich zaznaml podrobného méfeni zmén byly zaznamenany v protokolu o dohledu
¢j. ZKI PR-D-18/378/2022-10, datovaném dnem 27. 5. 2022 (dale jen Protokol o dohledu)
v souladu s § 12 kontrolniho fadu. Stejnopis Protokolu o dohledu byl ZKI vypraven dne
27. 5. 2022; obvinéné byl doru¢en dne 30. 5. 2022.

V pouceni Protokolu o dohledu ZKI poudil kontrolované ufedné opravnéné zemémérické
inZenyrce (dale také jako UOZI), tj. obvinénou, o moznosti podat proti kontrolnim zji$ténim
namitky ve smyslu § 13 kontrolniho fadu, a to ve Ih(ité 15 dnl ode dne doruceni protokolu.
Obvinéna tohoto svého prava nevyuzila, proti kontrolnim zjisténim uvedenym v Protokolu
o dohledu ve stanovené Ihité namitky nepodala.

Na zakladé kontrolnich zjisténi, uvedenych v Protokolu o dohledu, ZKI dovodil,
Ze obvinénou nebyly dodrzeny povinnosti stanovené ji jako ovéfovateli v§ 16 odst. 1
pism. a) zadkona o zeméméfictvi, podle kterého je fyzicka osoba s Ufednim opravnénim
povinna jednat odborné, nestranné a pfi ovéfovani vysledkt zemémeéfickych Cinnosti pro ucely
katastru nemovitosti Ceské republiky vychazet vzdy ze spolehlivé zji$téného stavu véci.

Ve smyslu § 81 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky se jedna o fizeni navazujici na
vykon kontroly (dohledu), ve kterém mohou byt skuteCnosti zjiSténé pfi kontrole jedinym
podkladem rozhodnuti o pfestupku.



Ve smyslu ustanoveni § 88 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky se jedna
o spoleéné Fizeni, nebot UOZI se dopustila tfech prestupki (viz vyroky 1. II. a lll. rozhodnuti),
jejichz skutkova podstata je stejna a tyka se poruSeni tychZ pravnich povinnosti, k jejichz
projednani je prislusny tyz spravni organ.

ZK| zahdjil spole¢né Fizeni jako organ statni spravy vécné pfislusny podle § 4 pism. f) zakona
o zemémeéfickych a katastralnich organech a mistné pfislusny s vykonem pulsobnosti pro
uzemni obvod hlavniho mésta Prahy a Stfedoeského kraje podle pfilohy €. 1 k témuZz zakonu,
kdyz predmétné geometrické plany se dotykaly pozemk( nachazejicich se v katastralnim
Uuzemi xxxxx a byly predlozeny k vyuziti pro uc€ely katastru Katastralnimu Gfadu pro xxxx
Xxxxxxxx, Katastralni pracovisté xxxxx (dale jen KU).

ZKI proto pfistoupil k zahgjeni spoleéného Fizeni o pfestupku na useku zeméméfictvi z moci
Ufedni podle § 78 zakona o odpovédnosti za pfestupky, v souladu s § 17b odst. 2 pism. a)
zakona o zemémeérictvi. Pisemné oznameni o zahajeni fizeni o pfestupku z moci ufedni
¢j. ZKI PR-P-2/842/2022-6, datované dnem 1. 7. 2022 (dale jen Oznameni o zahajeni fizeni),
bylo obvinéné doruceno dne 11. 7. 2022. Podle § 78 odst. 2 zakona o odpovédnosti za
prestupky je Fizeni o pfestupku zahajeno doru¢enim oznameni o zahajeni fizeni podezielému
z prestupku; v konkrétnim pfipadé tedy bylo fizeni o pfestupku zahajeno dne 11. 7. 2022.

V Oznameni o zahajeni Fizeni byla obvinéna poucena ZKI o svych procesnich pravech
v fizeni, mimo jiné o pravu zadat, aby spravni organ nafidil ve véci ustni jednani podle § 80
odst. 2 zakona o odpovédnosti za pfestupky, o pravu zvolit si zmocnénce podle § 33 odst. 1
spravniho fadu, o pravu na vyrozuméni, pokud v priibé&hu fizeni spravni organ zméni pravni
kvalifikaci skutku (§ 78 odst. 4 zakona o odpovédnosti za pfestupky), o pravu nevypovidat
podle § 82 zakona o odpovédnosti za pFestupky, o pravu klast otazky pfipadnym dalSim
ucastniklm fFizeni, svédkim a znalclim, pficemz dotazovana osoba ma pravo odmitnout
odpovédét a nesmi byt tazana za stejnych podminek jako svédek, tzn. nesmi byt dotazovana
o utajovanych informacich chranénych zvlastnim zakonem, které je povinna zachovavat
v tajnosti, ledaze by této povinnosti byla pfislusSnym organem zprosSténa a nesmi byt
dotazovana téz tehdy, jestlize by svou odpovédi poru$ila statem uloZenou nebo uznanou
povinnost miCenlivosti, ledaze by této povinnosti pfislusnym orgadnem nebo tim, v jehoz zajmu
tuto povinnost ma, byla zprosténa (§ 82 odst. 3 zakona o odpovédnosti za pfestupky), o pravu
navrhovat dikazy a €init jiné navrhy, a to po celou dobu fizeni az do vydani rozhodnuti, podle
§ 36 odst. 1 spravniho fadu, o pravu vyjadfit v Fizeni své stanovisko podle § 36 odst. 2
spravniho fadu a o pravu nahlizet do spisu, Cinit si vypisy a o pravu zadat, aby spravni organ
poridil kopie spisu nebo jeho Casti podle § 38 spravniho fadu. Sou€asné byla obvinéna
vyzvana k predlozeni pfisluSnych podkladu, ke kterym by mohl ZKI pfihlédnout pfi uloZeni
spravniho trestu pokuty.

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o fizeni navazujici na kontrolu (dohled) v souladu s § 81 zakona
o odpovédnosti za prestupky, a jedinym podkladem pro rozhodnuti jsou skute€nosti zjisténé
vramci predmétného dohledu, a uvedené ve vySe citovaném protokolu o dohledu
¢j. ZKI PR-D-18/378/2022-10, se kterym byla obvinéna v ramci dohledu seznamena, byla
v Oznameni o zahajeni fizeni také seznamena s tim, Ze nebude pfed vydanim rozhodnuti ve
véci fizeni o pfestupku z moci ufedni postupovano podle § 36 odst. 3 spravniho Fadu, tj. ZKI
nebude obvinénou vyzyvat k vyjadreni se k podkladim rozhodnuti.

Jako reakce na vyzvu ZKI ze dne 1. 7. 2022, ktera byla soucasti oznameni o zahajeni fizeni,
bylo dne 26. 7. 2022 ZKI doru¢eno sdéleni obvinéné, ze viechny shora uvedené vysledky
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zemémeéfickych cinnosti ovéfila jako fyzicka osoba podnikajici na adrese XXXXxxX XX,
XXXXX X.

Vzhledem k tomu, Ze toto fizeni o pFestupku na useku zeméméfictvi navazuje na vykon
kontroly, resp. na provedeny dohled na ovéfovani vysledk zeméméfickych cinnosti, ZKI
v souladu s § 51 odst. 4 spravniho fadu a § 81 zakona o odpovédnosti za pfestupky, vzal za
podklad pro rozhodnuti skuteCnosti zjisténé pfi dohledu, uvedené v Protokolu o dohledu.
Zavady a poruSeni pravnich predpisu, kterych se obvinéna dopustila pfi ovéfovani vysledku
zemémeéfickych &innosti, konstatovanych v Protokolu o dohledu, jsou uvedeny nize, pficemz
ZKI uvadi pouze ty zavady a poru$eni pravnich predpisa, kterymi doslo k naplnéni skutkové
podstaty prestupku.

K vyroku l. ZKI uvadi:

ZK| preSetfenim zjistil, Zze pfi vyhotovovani vysledku zemémeéfické Cinnosti ZPMZ | a GP |
doslo k nasledujicimu poruseni pravnich pfedpisu.

U ZPMZ | v popisovém poli doSlo poruseni bodu 16.8. pism. a) Pfilohy vyhlasky
€. 357/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni vyhlaska), ve znéni pozdéjSich predpisl
(dale jen katastralni vyhlaska) tim, ze byl uveden neuplny udaj za textem ,S prabéhem
a oznacenim novych navrhovanych nebo zménénych hranic byl v terénu seznamen:* —
pficemz kromé mista, data a pfijmeni ma byt uvedeno i jméno osoby. Dale pak bylo zjisténo,
ze v odpovédi na zadost ZKI [soudast spisu fizeni o dohledu sp. zn. ZKI PR-D-18/378/2022
(dale jen spis o dohledu) &. 8] bylo uvedeno, Ze hranice v terénu nebyly pfedany uvedené
osobé ale jejimu zastupci, ktery ale zemfel. V tom pfipadé ZKI konstatuje, Ze v popisovéem poli
je uveden nespravny udaj, ¢imZ dosSlo k poruseni bodu 16.8 pism. a) Pfilohy katastralni
vyhlasky.

V naértu ZPMZ | pak bylo zjisténo, Ze chybi popis stabilizace u stavajiciho bodu €. 2960-695.
Timto byla poruSena ustanoveni bodu 16.10 a 16.11 PFilohy katastralni vyhlasky. U stavajiciho
bodu €. 2960-622 je znacka stabilizace ,tr.“ (dle seznamu souradnic v GP | se jedna o Zzeleznou
trubku) znazornéna Cerné. To znamena, Ze podle zpracovatele jde o plUvodni stabilizaci.
Vzhledem k tomu, Ze do tohoto bodu je napojena nové navrhovana hranice pozemku, méla by
byt pavodni stabilizace nahrazena trvalou stabilizaci. DoSlo tak k poruSeni § 91 odst. 1
katastralni vyhlasky. Dale bylo zjiSténo, Ze u noveho bodu €. 1 ma byt znacka stabilizace ,tr.”
znazornéna Cervené. PoruSeni bodu 16.10 a 16.11 Pf¥ilohy katastralni vyhlasky. Jako
stabilizace vSak ma byt pouZita stabilizace trvald. Samotna Zelezna trubka, jak je uvedeno
v poznamce u seznamu souradnic v GP |, trvalou stabilizaci neni. | v tomto pfipadé byl porusen
§ 91 odst. 1 katastralni vyhlasky.

V zapisniku méfenych udaju u ZPMZ | se uvadi, a potvrzuje to i znazornéni v nacrtu ZPMZ |,
Ze byla provedena zaméra na stavajici bod ¢. 2960-695. Podle nacrtu ZPMZ | by mélo jit
o lom plotu nebo o plotovy sloupek (popis neuveden, viz vyse). ZKI pfi mistnim Setfeni (pozn.
mistni Setfeni provedeno dne 10. 5. 2022 vramci fizeni o dohledu sp. zn. ZKI PR-D-
18/378/2022 z néhoz byl vyhotoven protokol, jenz je souc€asti spisu o dohledu ¢&. 9) zjistil, ze
v tomto misté se plot nenachazi a bod Zadnym trvalym zplsobem oznafen neni —
v misté je asfaltovy povrch. Poruseny § 75 odst. 1, § 81 odst. 1 pism. a), § 82 odst. 1 katastralni
vyhlasky. Dale se v zapisniku uvadi, a potvrzuje to i znazornéni v nacrtu ZPMZ |, ze byla
provedena zameéra na stavajici bod €. 2960-622. Podle nacrtu ZPMZ | a popisu v GP | by mélo
jit o bod, oznaCeny Zeleznou trubkou. ZKI pfi mistnim Setfeni zjistil, Ze se v tomto Zadna
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stabilizace bodu &. 2960-622 nenachazi, a to ani doasna. Poruseny § 75 odst. 1, § 81
odst. 1 pism. a) a odst. 2, § 82 odst. 1 katastralni vyhlasky. DalSim zjisténim ZKI je, ze se
v zapisniku uvadi, a opét je to potvrzené znazornénim v nacrtu ZPMZ |, Ze byla provedena
zaméra na novy bod ¢. 1. Podle nacrtu ZPMZ | a popisu v seznamu soufadnic v GP | by mélo
jit o bod ozna&eny Zeleznou trubkou. | v tomto pfipadé ZKI pfi mistnim Setfeni zjistil, Ze se
v tomto misté zadna stabilizace bodu nenachazi, a to ani do€asna. Poruseny § 75 odst. 1, §
81 odst. 1 pism. a) a odst. 2, § 82 odst. 1 katastralni vyhlasky.

V protokolu o vypoctech ZPMZ | bylo zjisténo, ze u bodu €. 1 uréeného polarni metodou,
nejsou uvedeny vypoctené souradnice a neni tedy prokazano, ze jde o soufadnice uvedené
ve vysledném seznamu soufadnic novych bodd. Timto doSlo k poruseni bodu 16.19 pism. b)
Prilohy katastralni vyhlasky.

U GP I bylo v seznamu soufadnic zjiténo, Ze stabilizace ,roh plotu®, ktera je uvedena
v poznamce u bodu €. 2960-650, neni dostate¢né urcita, tim spise, ze v naértu ZPMZ | neni
uveden zadny popis. ZKI pfi mistnim Setfeni zjistil, Ze se jedna o plotovy sloupek. Poruseni
bodll 17.22 a 17.24 Prilohy katastralni vyhlasky.

K vyroku Il. ZKI uvadi:

ZK| predetfenim zjistil, ze pfi vyhotovovani vysledku zeméméfické Cinnosti ZPMZ Il a GP |l
doslo k nasledujicimu poruseni pravnich predpisu.

U ZPMZ |l v popisovém poli doslo poruSeni bodu 16.8. pism. a) Pfilohy katastralni vyhlasky
tim, ze byl uveden neuplny Udaj za textem ,S pribéhem a oznacenim novych navrhovanych
nebo zménénych hranic byl v terénu seznamen:“ — pficemz kromé mista, data a pfijmeni ma
byt uvedeno i jméno osoby. Dale pak bylo zjisténo, Ze v odpovédi na Zadost ZKI (soucast spisu
sp. zn. ZKI PR-D-18/378/2022 &. 8) bylo uvedeno, ze hranice v terénu nebyly pfedany uvedené
osobé ale jejimu zastupci, ktery ale zemfel. V tom pfipadé ZKI konstatuje, Ze v popisovem poli
je uveden nespravny udaj, ¢imz doSlo k poruseni bodu 16.8 pism. a) Pfilohy katastralni
vyhlasky.

V nacrtu ZPMZ |l pak bylo zjisténo, ze u stavajicich bodl €. 2961-351 a 2961-287 je znacka
stabilizace ,tr.“ (dle seznamu soufadnic v GP Il se jedna o Zeleznou trubku) znazornéna ¢erné.
To znamena, Ze podle zpracovatele jde o pavodni stabilizaci. Vzhledem k tomu, Ze do téchto
bodu je napojena nové navrhovana hranice pozemku, méla by puvodni stabilizace byt
nahrazena trvalou stabilizaci. DoSlo tak k porudeni § 91 odst. 1 katastralni vyhlasky. Dale bylo
zjisténo, ze u novych bodu €. 1 az €. 4 ma byt znacka stabilizace ,tr.“ znazornéna Cervené.
Poruseni bodl 16.10 a 16.11 Prilohy katastralni vyhlasky. Jako stabilizace v§ak ma byt pouzita
stabilizace trvald. Samotna Zelezna trubka, jak je uvedeno v poznamce u seznamu soufadnic
v GP I, trvalou stabilizaci neni. | v tomto pfipadé byl poruSen § 91 odst. 1 katastralni vyhlasky.

V zapisniku méfenych udaju u ZPMZ |l se uvadi, a potvrzuje to i znazornéni v nacrtu ZPMZ I,
Ze byla provedena zaméra na stavajici body €. 2961-351 a 2961-287. Podle nacrtu ZPMZ I
by mélo jit o body stabilizované Zeleznou trubkou. ZKI pfi mistnim Setfeni zjistil, Zze v tomto
misté se zadna stabilizace nenachazi, a to ani do¢asna, a poloha bodl podle udajd uvedenych
v zapisniku vychazi do stavajici zpevnéné cesty. Tim byly poruSeny § 75 odst. 1, § 81 odst. 1
pism. a), § 82 odst. 1 katastralni vyhlasky. Dale se v zapisniku uvadi, a potvrzuje to
i znazornéni v nacrtu ZPMZ |1, Ze byla provedena zaméra na nové body €. 1 az. 4. Podle nacrtu
ZPMZ 1l by mélo jit o body stabilizované Zeleznou trubkou. | v tomto pfipadé ZKI pfi mistnim

6



Setfeni zjistil, Ze se v dotéenych mistech zadna stabilizace bodu nenachazi, a to ani do€asna.
Body €. 1, 2 a 3 vychazi do zpevnéné cesty, bod €. 4 na kraj zpevnéné cesty. Poruseny § 75
odst. 1, § 81 odst. 1 pism. a) a odst. 2, § 82 odst. 1 katastralni vyhlasky.

V protokolu o vypocétech ZPMZ Il bylo zjisténo, ze u bodl €. 1 az €. 4, urCenych polarni
metodou, nejsou uvedeny vypoctené soufadnice a neni tedy prokazano, Ze jde o soufadnice
uvedené ve vysledném seznamu soufadnic novych bodl. Poruseno ustanoveni bodu 16.19
pism. b) Pfilohy katastralni vyhlasky.

K vyroku lll. ZKI uvadi:

ZK| preSetfenim zjistil, ze pfi vyhotovovani vysledku zemémérické Cinnosti ZPMZ 11l a GP Il
doslo k nasledujicimu poruSeni pravnich pfedpisu.

U ZPMZ Ill v popisovém poli doSlo poruseni bodu 16.8. pism. a) Pfilohy katastralni vyhlasky
tim, Ze byl uveden neuplny udaj za textem ,S pribéhem a oznacenim novych navrhovanych
nebo zménénych hranic byl v terénu seznamen:“ — pfi¢emz kromé mista, data a pfijmeni ma
byt uvedeno i jméno osoby. Dale pak bylo zji§téno, ze v odpovédi na zadost ZKI (soucast spisu
sp. zn. ZKI PR-D-18/378/2022 &. 8) bylo uvedeno, Ze hranice v terénu nebyly pfedany uvedené
osobé ale jejimu zastupci, ktery ale zemfel. V tom pfipadé ZKI konstatuje, Ze v popisovem poli
je uveden nespravny udaj, ¢imz doslo k porudeni bodu 16.8 pism. a) Pfilohy katastralni
vyhlasky.

V nacrtu ZPMZ 11l pak bylo zjisténo, Zze chybi popis stabilizace u stavajicich bodu €. 2960-286,
59-38 a 59-39. Timto byla porusena ustanoveni bodl 16.10 a 16.11 Pfilohy katastralni
vyhlasky. U novych bodl €. 1 a €. 2 ma byt mapova znacka stabilizace znazornéna Cervené.
PoruSeni bodu 16.10 a 16.11 Pfilohy katastralni vyhlasky. Dale bylo zjisténo, Ze bod
€. 2960-706 je v seznamu soufadnic GP Il popsan jako roh plotu. ZKI pfi mistnim Setfeni zjistil,
Ze se v dot¢eném misté zadny roh plotu nenachazi, plot zde ma rovny pribéh. Z nového bodu
€. 1 ve sméru na stavajici bod €. 2960-706 je plot veden jen z Casti a neni veden az k bodu
€. 2960-706. V tomto misté je tedy zobrazeni nacrtu chybné, protoze plot je nespravné
zakreslen az k bodu €. 2960-706. Uvedenym tedy doslo k poruseni bod(i 16.10 a 16.11 Prilohy
katastralni vyhlasky.

V zapisniku méfenych udaji u ZPMZ Ill se uvadi, a potvrzuje to i znazornéni v nacrtu
ZPMZ 1ll, Zze byla provedena zaméra na stavajici bod €. 2960-286. Podle nacrtu ZPMZ Il by
mélo jit o lom plotu nebo o plotovy sloupek (popis neuveden, viz vyse). ZKI pfi mistnim Setfeni
zjistil, Ze se v tomto misté plot nenachazi a bod zadnym trvalym zplsobem oznacen neni —
v misté je asfaltovy povrch. Poruseny § 75 odst. 1, § 81 odst. 1 pism. a), § 82 odst. 1 katastraini
vyhladky. Déle se v zapisniku uvadi, a potvrzuje to i znazornéni v nacrtu ZPMZ lll, Ze byla
provedena zaméra na stavajici bod €. 59-148. Podle nacrtu ZPMZ Ill by mélo jit o lom plotu
nebo o plotovy sloupek (popis neuveden, viz vyde). ZKI pfi mistnim Setfeni zjistil, Ze v tomto
misté plot nema lom a prabéh plotu je zde zaobleny. Uvedeny bod tedy neni nijak stabilizovan.
PoruSeny § 75 odst. 1, § 81 odst. 1 pism. a), § 82 odst. 1 katastralni vyhlaSky. Dale se
v zapisniku uvadi, a potvrzuje to i znadzornéni v nacrtu ZPMZ lll, Ze byla provedena zaméra na
stavajici bod €. 2960-706. Podle nacrtu ZPMZ Ill by mélo jit o lom plotu (popis neuveden, viz
vySe). ZKI pfi mistnim Setfeni zjistil, Zze v tomto misté ma plot lom rovny pribéh a zadny lom
plotu se zde nenachazi. PoruSeny § 75 odst. 1, § 81 odst. 1 pism. a), § 82 odst. 1 katastralni
vyhlasky. Dale je v zapisniku uvedeno, Ze byla provedena zaméra na nové body €. 1 a . 2.
V nacrtu ZPMZ Ill neni popis stabilizace uveden, podle seznamu soufadnic GP Ill by mélo jit
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0 body stabilizované stavajicimi plotovymi sloupky. ZKI pfi mistnim Setfeni zjistil, ze se
v terénu sice plot nachazi, ale v dotéenych mistech zadné plotové sloupky nejsou, a body
zadnym jinym zpusobem stabilizovany nejsou. PoruSeny § 75 odst. 1, § 81 odst. 1 pism. a)
a odst. 2, § 82 odst. 1 katastralni vyhlasky.

V protokolu o vypocétech ZPMZ Il bylo zjisténo, ze u bodu €. 1 a €. 2, ur€enych polarni
metodou, nejsou uvedeny vypoctené soufadnice a neni tedy prokazano, ze jde o soufadnice
uvedené ve vysledném seznamu soufadnic novych bodu. Timto dosSlo k poruseni bodu 16.19
pism. b) Pfilohy katastralni vyhlasky.

U GP Il bylo v seznamu soufadnic zjisténo, Ze stabilizace ,lom plotu® a ,roh plotu®, ktera je
uvedena v poznamce u stavajicich bodua €. 59-38, 59-148 a 2960-706, neni dostate¢né urcita,
tim spiSe, Ze v nacrtu ZPMZ IIl neni uveden Zzadny popis. Poruseni bodu 17.22 a 17.24 P¥ilohy
katastralni vyhlasky.

Posouzeni odpovédnosti obvinéné za prestupek

ZKI po posouzeni uvedenych skute¢nosti dospél k zavéru, ze zavaznost zjisténych nedostatk(
v obvinénou ovéfenych GP a s nimi souvisejicich ZPMZ, napliuji skutkovou podstatu
prestupkl na useku zeméméfictvi podle § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi.

Po provedeném Setfeni ve véci ma ZKI za prokazané, Ze obvinéna ve dnech 7. a 15. 6. 2021
pfi ovéfovani GP |, GP Il a GP lll a souvisejicich ZPMZ |, ZPMZ 1l a ZPMZ Ill, nepostupovala
odborné a nevychazela ze spolehlivé zjisténého stavu véci, kdyz ovéfované vysledky
zemémeéfickych c&innosti byly vyhotoveny v rozporu svySe uvedenymi ustanovenimi
katastralni vyhlasky a v rozporu s § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zemémeéfictvi. Odpovédnost
obvinéné za odbornou uroven ji ovéfenych vysledkl zemémérfickych Cinnosti, za dosazeni
pfedepsané pfesnosti a za spravnost a Uplnost nalezitosti podle pravnich predpist vyplyva
z § 16 odst. 2 zdkona o zemémeéfictvi.

ZKI| dospél k zavéru, ze zavaznost zjisténych nedostatkl naplfiuje skutkovou podstatu
prestupku na useku zemémeéfictvi podle § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi.

ZKI se nezabyval uréenim formy zavinéni spachaného pfestupku, nebot dle sdéleni obvinéné,
uvedené vysledky zeméméfickych Cinnosti ovéfila jako fyzicka osoba podnikajici a tudiz
nebyla naplnéna dikce § 15 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky.

Podle § 17b odst. 4 zakona o zemémeéfictvi promliceci doba u prestupku podle § 17b odst. 2
Cini 5 let. Byla-li promi¢eci doba preru$ena, odpovédnost za prestupek zanika nejpozdéji 8 let
od jeho spachani.

Ovéreni pfedmétnych GP bylo provedeno ve dnech 7. a 15. 6. 2021. Odpovédnost obvinéné
za vySe popsané prestupky podle § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zemé&meéfictvi timto dosud
nezanikla.

VySe pokuty

Podle § 37 zakona o odpovédnosti za prestupky se pfi uréeni druhu spravniho trestu a jeho
vyméry pfihlédne zejména

a) k povaze a zavaznosti prestupku,

b) k pfitéZujicim a polehéujicim okolnostem,



f) u fyzické osoby k jejim osobnim poméram a k tomu, zda a jakym zplisobem byla pro totéz
protipravni jednani potrestana v jiném rizeni pfed spravnim organem neZz v fizeni o prestupku.

Podle § 4 odst. 1 pism. ¢) zakona o zemémeéfictvi bylo a nadale je vyhotoveni geometrického
planu zeméméfickou &innosti ve vefejném zajmu. Ve vefejném zajmu pak zcela uréité je, aby
zeméméfické Cinnosti byly vykonavany rfadné, v souladu s pravnimi pfedpisy a aby jejich
vysledky svymi nalezitostmi a pfesnosti odpovidaly pravnim pfedpisim.

Podle § 48 odst. 1 a 2 zakona &. 256/2013 Sb., o katastru nemovitosti, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen katastralni zakon) je geometricky plan nedilnou soucasti listin, podle kterych
ma byt proveden zapis do katastru, a musi byt ovéfen, Ze svymi néleZitostmi
a presnosti odpovida platnym pravnim pfedpistm.

Podle § 51 katastralniho zakona je geometrické uréeni nemovitosti, tj. mimo jiné geometrické
uréeni podle geometrického planu, zavazné pro pravni vztahy tykajici se nemovitosti vedenych
v katastru.

V Fizeni o pfestupku rozhoduje spravni organ o viné pachatele pfestupku a o spravnim trestu
za spachany piestupek. Rizeni o prestupcich je proto svou povahou sankéni spravni fizeni.
Toto rozhodovani ma vefejnopravni povahu, kdy stat ve vefejném zajmu projednava
protipravni jednani naplfiujici znaky skutkovych podstat pfestupk(. Spravni trest je pravnim
nasledkem prestupku a muize byt ulozen pouze za spachany pfestupek jeho pachateli
na zakladé zakona.

Za prestupek lze ulozit pouze spravni tresty, které stanovi zakon o pfestupcich nebo jiny
zakon. Ustanoveni § 35 zakona o pfestupcich je obecného charakteru a pfi ukladani spravnich
trestld je spravni organ povinen respektovat odliSnosti jak hmotnépravni, tak i procesnépravni
povahy, stanovené v jinych zakonech. Spravni tresty vymezené v zakoné o pfestupcich maji
vefejnopravni povahu represivniho, ale i vychovného a preventivniho charakteru.

Nejvys8i spravni soud ve svém rozsudku ze dne 30. 12. 2010, &. 4 Ads 44/2010-132,
pfipomnél, Ze vramci fizeni o uloZeni pokuty za spravni delikt, zahajovaného z ufedni
povinnosti, je tfeba klast diraz na dikladné zjisténi skutkového stavu ze strany spravnich
organll a jejich rozhodnuti dlsledné poméfovat zasadou materialni pravdy jako jednou
ze zakladnich zasad Cinnosti spravnich organt (§ 3 spravni fad), jakoz i zasadu vySetfovaci
(vyhledavaci) podle § 50 odst. 3 véty druhé spravniho fadu. Uvedené Ize beze zbytku aplikovat
i na fizeni o prestupku, jakozZto jednu z procesnich forem spravniho trestani (viz Jemelka, L,
Vetesnik, P. Zakon o odpovédnosti za pfestupky fizeni o nich, Zakon o nékterych prestupcich.
Komentaf. 1. vydani. Praha : C. H. Beck, 2017, 323 s.)

Ukladani spravnich trestli za prestupky, a tudiz i rozhodovani o jejich vySi, se déje ve sférfe
volného spravniho uvazeni, (diskre¢niho prava spravniho organu), tedy zakonem dovolené
volnosti spravniho organu rozhodnout ve vymezenych hranicich, resp. volit nékteré z moznych
feSeni, které zakon dovoluje. Spravni organ se pfitom musi Fidit zasadami pro ukladani
spravnich trestd a jejich vymeéry, které jsou upraveny v § 37 az § 44 a § 56 az § 59 zakona
o pfestupcich.



Spravni organ pfi ureni druhu spravniho trestu a jeho vyméry vzdy pfihlédne k povaze
a zavaznosti pfestupku (§ 38 zakona o prestupcich). Spravni organ také vzdy pfi uréeni druhu
spravniho trestu a jeho vyméry zvazi a posoudi, zdali jsou tu polehé&ujici nebo pfitézujici
okolnosti, které zakon o pfestupcich upravuje v § 39 a § 40.

Za prestupek na useku zemémeéfictvi podle § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zeméméfictvi
muze ZKI ulozit podle § 17b odst. 3 zakona o zemémeéfictvi, pokutu do vySe 250 000 K&. Pri
uréeni jeji vyde je ZKI povinen pfihlédnout k zavaznosti spachaného prestupku, zejména ke
zpusobu a okolnostem jeho spachani, k vyznamu a rozsahu jeho nasledkl, k dobé
protipravniho jednani a ke skuteénostem, zda a jak se odpovédna osoba pfi€inila o odstranéni
nebo zmirnéni Skodlivych nasledku prestupku.

UloZeni sankce za protipravni jednani je véci spravniho uvazeni. Pfi uréeni vyse pokuty je ZKI
povinen vychazet nejen z ramce stanoveného pravnim pfedpisem, ktery se na projednani
prestupku a stanoveni vy3e pokuty vztahuje, a z dostateéné zjisténého stavu véci, ale musi
pfihlédnout i k obecnym zasadam spravniho trestani jako je zasada zakonnosti, spravedinosti,
individualizace a pfimérenosti sankce.

Hlavnim kritériem pro urCeni vySe pokuty za spachany pfestupek na useku zemémeéfictvi,
ke kterému musi ZKI pfi ur€eni vySe pokuty pfihlédnout, je zavaznost pfestupku. Zavaznost
v sobé zahrnuje predevS§im zplsob a okolnosti, za nichz byl prestupek spachan,
a soucasné vyznam a rozsah pfestupkem zplisobeného nasledku, ktery by byl zpUsobily
vyvolat poruseni €i ohrozeni ur€itych chranénych zajmu( spolecnosti.

Ugelem skutkovych podstat prestupkll na Gseku zeméméFictvi je ochrana zajmu spoleénosti
na fadném vykonu zemémérickych Cinnosti v souladu s pravnimi pfedpisy, aby jejich vysledky
svymi nalezitostmi a pfesnosti odpovidaly pravnim predpisim a soucasné, aby pouze takové
vysledky zemémeéfickych Cinnosti se staly soucasti katastralniho operatu. V opacném pfipadé
by vadné vysledky zemémeéfickych ¢innosti mohly mit v koneéném dusledku za nasledek
neurcitost, a tim i neplatnost listin o pravnich vztazich k nemovitostem.

Zavaznost prestupkd, jejichz skutkova podstata je vymezena v § 17b odst. 2 pism. a) zakona
0 zemémeéfictvi, je plné zavisla zejména na druhu, mnoZzstvi a vaznosti pochybeni a zavad
ve vysledcich zemé&méfickych ¢&innosti ovéfenych UOZI, podezielé ze spachani téchto
pFestupkd. Obvinénou ovéfené vysledky zeméméfickych Cinnosti jsou zatizeny vadami, které
ve svém vysledku nenarusily statni mapové dilo.

ZKI zjisténé vady spocivaly pfedevSim v hrubém poruSeni povinnosti stanovych obvinéné
zakonem pfi ovéfovani predlozenych vysledkl zeméméfickych c&innosti, dale ztoho, Ze
obvinéna nejednala odborné a nevychazela ze spolehlivé zjisténého stavu véci. Na zakladé
uvedenych zjisténi lze konstatovat, Ze obvinéna nepfistupovala k ovéfovani vysledku
zeméméfickych c¢innosti s dostateénou a nalezitou péci, jakou predpoklada zakon
o zeméméfictvi. Postupovala pfitom zcela prokazatelné v rozporu se svymi zakonnymi
povinnostmi a jeji jednani svéd¢i o neodborném pfistupu k dané véci.

Jak vyplyva z § 37 pism. c) zakona o prestupcich, pfi uréeni druhu spravniho trestu, jeho
vyméry spravni organ pfihlédne nejen k poleh&ujicim okolnostem (§ 39), nybrz i k okolnostem
pfitézujicim (§ 40). PritéZujici okolnosti je takova okolnost, ktera je v neprospéch pachatele
prestupku a zvySuje spoleCenskou Skodlivost pfestupku. Podle ustanoveni § 40 pism. b)
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zakona o prestupcich je pfitézujici okolnosti skute€nost, Ze pachatel pfestupku spachal vice
prestupku. ZKI je v8ak pfi ur€ovani vyse pokuty povinen pfihlédnout i k dalSim skutecnostem,
nikoliv jen k zavaznosti pochybeni, k poleh€ujicim a pfitézujicim okolnostem, ale i k osobnim
pomérum pachatele.

Je nutné vzit v tvahu téz skutecnost, ze dosud nebylo prokazano, ze by porusenim zakonnych
povinnosti obvinénym doslo ke vzniku Skody, coz ZKI ve svém rozhodnuti téz zohlednil.

Jak zvy8e uvedeného vyplyva, v konkrétnim pfipadé jsou spole¢né projednavany tfi
prestupky. S ohledem na § 41 odst. 1 a 2 zakona o prestupcich ukladani spravnich trestu za
vice prestupkl, ZKI v Praze uvadi, ze vSechny pfestupky jsou vyhodnoceny jako zavazné
a vztahuje se k nim totéZ ustanoveni § 17b odst. 3 zdkona o zeméméfictvi o vysi pokuty.
Vzhledem ktomu, Zze se ve vSech pfipadech jedna o tyz druh provinéni, ZKl v Praze
pfi stanovovani vy3e pokuty upustil, jak jiZ bylo uvedeno, od aplikace ustanoveni § 41 odst. 2
zakona o odpovédnosti za pfestupky.

PFi ur€ovani konec¢né vyse pokuty ZKI pfihlédl i k majetkovym pomérim obvinéné, aby se tak
vyhnul ulozeni likvidaéni pokuty, ktera je nepfiméfena osobnim a majetkovym pomérim
pachatele prestupku do té miry, Ze je zpusobila mu sama o sobé pfivodit platebni neschopnost.
VysSe pokuty tedy nesmi mit likvidacni charakter, ovSem aby pokuta za prestupek naplnila svij
ucel z hlediska prevence, musi byt citelnym zasahem do majetkové sféry pachatele. Udélena
pokuta musi mit dostateCné odrazujici ucinek, a to jak z hlediska pfipadné recidivy ze strany
samotného pachatele, tak z hlediska ostatnich subjekta.

Podle Udaju vefejné &asti Zivnostenského rejstfiku (www.rzp.cz) je obvinéna fyzickou
podnikajici osobou, IC: xxxxxxxx, sidlem na adrese XxXxXxXxxxx XXX/XX, XXX XX XXXXX X — XXXXX,
s zZivnostenskym opravnénim: vykon zeméméfickych €innosti.

S ohledem na vySe uvedené a vzhledem ktomu, Ze obvinéna pres vyzvu k dolozeni
prislusnych podkladu ke zjisténi majetkovych poméri obsazenou v oznameni o zahajeni
fizeni, pfislusné doklady (napf. potvrzeni o pfijmu, danové pfiznani apod.) zadny doklad
nedoloZila, zjisStoval ZKI tyto poméry z vefejné pfistupnych rejstiiku a dalSich informaci, napf.
ze zjisténého poctu ovéfeni vysledkd zemémefickych Cinnosti za obdobi roku 2021 (124
ovéfenych vysledki zeméméfickych ¢innosti) a za obdobi roku 2022 ke dni
31. 7. 2022 (54 ovéfenych vysledkl zemémeéfickych c&innosti), z vypisu z informacniho
systému katastru nemovitosti [obvinéna je podilovym spoluvlastnikem resp. vlastnikem
nemovitosti v rezimu spole¢ného jméni manzelu evidovanych v katastralnim uzemi (dale jen
k.u.) Lazné Bélohrad, obec Lazné Bélohrad, k.u. Stromkovice, obec Jablonec nad Jizerou
a k.u. Liboc, obec Praha], ZKI pfi stanoveni vySe pokuty také vychazel z primérné hrubé
mésiéni mzdy na prepocétené pocty zaméstnancu, ktera Cinila: 37 929 K¢ v 1. Gtvrtleti roku
2022 (udaj byl prevzat z internetovych stranek Ceského statistického Gfadu www.czso.cz).

Vzhledem ke vSem vySe uvedenym okolnostem, s ohledem na spravni trestani v jinych
obdobnych pfipadech, projednavanych ZKI, s ohledem na zavéry NejvyssSiho spravniho soudu
vyjadiené v jeho rozhodnuti ze dne 20. 4. 2010, ¢j. 1 As 9/2008-133, s pfihlédnutim k tomu,
ze pfedmétné prestupky podle § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi jsou prvnim
prestupkem obvinéné projednavanym ZKI, vyméfil ZKI za pfestupky obvinéné pokutu,
ve spodni hranici zakonem stanovené sazby, a to v celkoveé vysi 60 000 KC.
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Vzhledem k zavaznosti zjisténych nedostatkl kontrolované zemémérfické &innosti povazuje
ZKI ulozenou pokutu ve stanovené vysi za pfiméfenou, odpovidajici vSem okolnostem tohoto
pfipadu a dostatecné odrazujici a citelnou.

Vzhledem ke zjisténim ZKI provedenych v prabéhu fizeni m.j. z vefejné dostupnych informaci,
a to i s ohledem na vysi sankce, Ize uvést, Zze uloZzena pokuta nemuze mit pro obvinénou
likvida¢ni charakter. ZKI si je védom toho, Ze uloZzeni pokuty muze byt pro obvinénou
nepfijemné a ukorné, znatelné v jeji majetkové sféfe, avSak takovy ucCinek je pfirozenou,
a dokonce zadouci vlastnosti jakékoli sankce; pokud by tomu tak nebylo, vytratil by se jeji
smysl.

VySe nakladu fizeni

§ 95 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za prestupky stanovi, Ze spravni organ obvinénému, ktery
byl uznan vinnym, ulozi povinnost nahradit naklady fizeni pauSalni Castkou.
Podle § 6 odst. 1 vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydajl a uslého vydélku, které
spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni ¢astky nakladu fizeni, ve znéni pozdéjSich
predpisu, Cini pausalni ¢astka nakladl fizeni, které ucastnik vyvolal poruSenim své pravni
povinnosti, 1 000 K¢&. Tuto pausalni ¢astku Ize snizit podle § 79 odst. 5 spravniho fadu, jen
v pfipadech hodnych zvlastniho zfetele, pokud o to obvinény pozada. Obvinéna v fizeni
o snizeni pausalni ¢astky nepozadala.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti o pfestupku, kterym byla vyslovena vina, Ize podle § 81 odst. 1 a § 83
odst. 1 spravniho fadu, podat odvolani, a to do 15 dnd ode dne oznameni tohoto rozhodnuti,
ucinénym k Ceskému Uradu zemémeéfickému a katastralnimu, sidlem Pod sidli§tém 1800/9,
Praha 8 — Kobylisy, PSC 182 11, prostfednictvim podani ug¢inénym u ZKI (§ 81 odst. 1 a § 86
odst. 1 spravniho fadu a § 96 odst. 1 pism. a) zakona o odpovédnosti za pfestupky a fizeni
o nich). Lhata pro podani odvolani bézi ode dne nasledujiciho po oznameni rozhodnuti. V&as
podané odvolani ma odkladny ucinek (§ 85 odst. 1 spravniho fadu a § 97 odst. 2 zakona
o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich).

Ing. lva Bilkova
feditelka ZKI

Oznamuje se dorué¢enim stejnopisu do vlastnich rukou:
= XXXX. XXXXXXXXX, XXXXXX, XXXXXX XXX/XX, XXX XX XXXXXX 1 — XXXXXXXXX, ID DS: XXXXXXXXX

Na védomi po nabyti pravni moci rozhodnuti:

- Celni ufad pro hlavni mésto Prahu, Washingtonova 7, 113 54 Praha 1, ID DS: k8dny3x

- Cesky Ufad zemé&méficky a katastralni, samostatné oddéleni kontroly a dohledu, Pod Sidli§tém 1800/9,
182 11 Praha 8, ID DS: 9hj8rjn

Do spisu:
- Zemémeéficky a katastralni inspektorat, Pod sidlistém 1800/9, Praha 8, 182 11
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