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ZEMEMERICKY A KATASTRALNI INSPEKTORAT V CESKYCH BUDEJOVICICH
Lidicka tF. 124/11, 370 86 Ceské Budgjovice

Cj.: ZKI CB-P-003/00422/2025-10
Vyfizuje: Ing. Horova, JUDr. Pumpr
Ceské Budéjovice, 9. 7. 2025

ROZHODNUTI

Zemémé¥icky a katastralni inspektorat v Ceskych Budé&jovicich (dale jen ,Inspektorat®)
jako organ statni spravy vécné pfislusny podle §4 pism.e) a pfilohy €. 1 zakona
€. 359/1992 Sb., o zemémeéfickych a katastralnich organech, ve znéni pozdéjSich predpisd,
a mistné pfislusny podle § 17b odst. 4 zakona ¢&. 200/1994 Sb., o zeméméfictvi a 0 zméné
a doplnéni nékterych zakonu souvisejicich s jeho zavedenim, ve znéni pozdéjSich pfedpist
(dale jen ,zadkon o zeméméfictvi“), rozhodl v fizeni o pfestupku vedeném proti obvinéné
Ing. XY, narozené dne XX.XX.XXXX, bytem XXX, Cislo polozky XXXX, pod kterou je
autorizovany zemémeéficky inzenyr veden v rejstfiku autorizovanych zemémeéfickych inzenyrt
(dale také ,obvinéna“), jako fyzické podnikajici osobé, podle zakona ¢&.250/2016 Sb.,
o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon
o odpovédnosti za pfestupky“), a zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich
predpisu (dale jen ,spravni rad®),

takto:

I. Obvinénd se uznava vinnou zpfestupku na useku zemémeéfictvi podle § 17b
odst. 2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi, kterého se dopustila tim, Ze dne 7. 1. 2025 ovéfila
pod Cislem ovéfeni XXX/2025 zaznam podrobného méfeni zmén ¢&islo XXX (dale téz
ZPMZ"), ktery obsahuje dokumentaci Cinnosti pfi vyhotoveni geometrického planu cislo
zakazky XXX-YYY/2025 (dale téz ,GP*), vSe katastralni uzemi XXX, obec XXX, okres XXX,
pfestoze obsahovaly vady a nedostatky popsané v odldvodnéni tohoto rozhodnuti.
Obvinéna nepostupovala v souladu se zakonnou povinnosti stanovenou v § 16 odst. 1
pism. a) zakona o zeméméfictvi, dle néhoZz je autorizovany zeméméficky inZenyr
pfi ovéfovani vysledkl zeméméfickych Cinnosti uvedenych v § 16f odst. 1 pism. a) zakona
o zemémeéfictvi povinny jednat odborn&, nestranné a vychazet vzdy ze spolehlivé
zjisténého stavu véci, pfitom vzdy provéfit soulad postupu jejich vyhotovitele, nalezZitosti
a presnosti ovéfovanych vysledkd zeméméfickych €innosti s pravnimi predpisy.
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Il. Obvinéné se podle §35 pism.b) a §46 zakona o odpovédnosti za prestupky
a § 17b odst. 3 zakona o zemémeéfictvi za spachani téchto prestupkl uklada spravni trest

pokuty ve vysi 15 000 Ké
(slovy patnacttisic korun Ceskych).

Pokuta je splatna do 30 dnu ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Celniho
Uradu v Xxx vedeny u Ceské narodni banky, &islo uétu 3754-67724011/0710, variabilni symbol
rodné Cislo obvinéne, konstantni symbol 1148 pro uhradu pfevodem z uctu, 1149 pfi platbé
sloZenkou.

lll. Obvinéné se v souladu s § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky a § 6 odst. 1
vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydajl a uslého vydélku, které spravni organ
hradi jinym osobam, a o vySi pausalni ¢astky nakladl Fizeni, ve znéni pozdéjsich predpisu,
uklada povinnost nahradit naklady fizeni pausalni ¢astkou

ve vysSi 2 500 Ké
(slovy dva tisice pét set korun €eskych).

Nahrada nakladu fizeni je splatna do 30 dnd ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti
na Uet Zeméméfického a katastrainiho inspektoratu v Ceskych Bud&jovicich vedeny
u Ceské narodni banky, Cislo uctu 19-41528231/0710, variabilni symbol: 202503.

Oduvodneéni:

l. Vymezeni pfipadu
Inspektorat vykonal v souladu s §4 pism. b) zdkona ¢&. 359/1992 Sb., o zeméméfickych
a katastralnich organech, ve znéni pozdéjSich predpisu, a § 2 zakona ¢. 255/2012 Sb.,
o kontrole, ve znéni pozdéjSich pfedpist, dohled na ovéfovani vysledki zemémeéfickych
¢innosti (dale jen ,Dohled®) u GP a s nim souvisejiciho ZPMZ, ktery obsahuje dokumentaci
¢innosti pfi vyhotoveni GP, vSe katastralni uzemi XXX.

VySe uvedené vysledky zemémeéfické &innosti byly ovéfeny autorizovanym zeméméfickym
inzenyrem Ing. XY dne 7. 1. 2025 pod Cislem ovéfeni XXX/2025, tj. byly opatfeny ovéfovaci
dolozkou podle § 16 odst. 4 zakona o zemémeéfictvi.

Zjisténé zavady byly vramci Dohledu provedeného Inspektoratem protokolarné sepsany
v Protokolu o dohledu &j. ZKI CB-D-002/00030/2025-6 ze dne 14. 1. 2025 (dale jen ,Protokol
o dohledu®). Protokol o dohledu byl Ing. XY dorucen 14. 1. 2025 prostfednictvim profesni
datové schranky.

Soucasti Protokolu o dohledu bylo rovnéz pouceni o0 moznosti podat proti kontrolnimu zjisténi
pisemné a zdUvodnéné namitky ve smyslu § 13 kontrolniho fadu. Obvinéna tohoto prava
nevyuzila.
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Protoze vysledek Dohledu nasvédCoval tomu, Ze obvinénou nebyly dodrzeny povinnosti
stanovené ji jako ovéfovatelce v § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zemémeéfictvi, zahdijil
Inspektorat se jmenovanou fizeni o pfestupku podle §17b odst. 2 pism. a) zakona
0 zemémeéfictvi, nebot’ byla Katastralnimu ufadu pro XXX, Katastralnimu pracovisti XXX
zaslana Zadost o potvrzeni geometrického planu spolu s GP a ZPMZ. Ovéfeny vysledek
zemémeéfické Cinnosti se vztahuje k nemovitostem v katastralnim uzemi XXX, obec XXX,
okres XXX, ¢imz je prokazano, ze nemovitosti, kterych se vysledek zemémérické Cinnosti tyka,
se nachazeji v uzemni plsobnosti Inspektoratu.

Inspektorat zahajil fizeni o pfestupku z moci uUfedni podle § 78 zakona o odpovédnosti
za prestupky a § 46 odst. 1 spravniho fadu, a to dnem doruéeni oznameni o zahajeni fizeni
o pfestupku z moci dfedni ¢&j. ZKI CB-P-003/00422/2025-4 ze dne 18. 6. 2025 obvinéné,
tj. dnem 18. 6. 2025.

Dopisem ¢j. ZKI CB-P-003/00422/2025-4 ze dne 18.6.2025 byla obvinéna vyzvana
k seznameni se s obsahem spisu pfed vydanim rozhodnuti. Zaroven byla obvinéna vyzvana
k pfedlozeni doklad(l majicich vliv na vySi stanovené sankce a pou€ena o svych procesnich
pravech vyplyvajicich zejména z§ 36 odst. 1 az 3 a §38 odst. 1 a 4 spravniho fadu
a ze zakona o odpovédnosti za prestupky.

Vzhledem k tomu, Ze Fizeni o pfestupku na Useku zemémeéfictvi navazuje na vykon kontroly,
resp. naprovedeny Dohled na ovéfovani vysledkl zeméméfickych c¢&innosti, povazuje
Inspektorat skute¢nosti zjisténé pfi Dohledu za uplné a dostateéné pro zjisténi stavu veéci.
Inspektorat vsouladu s §51 odst.4 spravniho fadu a § 81 zakona o odpovédnosti
za prestupky neprovadél v tomto fizeni Zzadné dalSi dokazovani a za podklad pro rozhodnuti
vzal skute€nosti zjiSténé a uvedené v Protokolu o dohledu.

Il. Vyjadreni obvinéné k prestupku
Dne 24.6. 2025 bylo obvinénou k oznameni o zahajeni fizeni o pfestupku z moci uredni
doru¢eno vyjadfeni do datové schranky Inspektoratu. Potvrdila, Ze ovéfeni vysledku
zemémeéfické Cinnosti provedla jako podnikajici fyzicka osoba a sou€asné uvedla, ze pavodni
vysledek byl pfepracovan a opraven.

Nad to pozadala Inspektorat o zohlednéni svych osobnich pomérl, které se dotykaji
studujicich déti a zdravotniho stavu obvinéné, a o shovivavost a pfihlédnuti k jeji Zivotni situaci
pfi stanovovani vyse pokuty, aby pro ni nebyla zcela likvidacni.

lll. Posouzeni odpovédnosti obvinéného za prestupek
U autorizovaného zeméméfického inzenyra jsou kladeny vyS8Si naroky na odbornost
a dodrzovani pravnich prfedpisu, nez u ostatnich osob opravnénych vykonavat zemémérické
¢innosti. Toto hledisko je dano i tim, ze autorizovany zeméméficky inzenyr musel znalosti
pravnich predpist upravujicich vyhotovovani vysledkid zemémeéfickych cCinnosti prokazat
u zkousky odborné zpusobilosti.

Za odborné |ze povazovat zejména takové jednani autorizovaného zemémeéfického inzenyra,
ktery disledné ovéfil nalezitosti a pfesnost jim ovéfovanych vysledktd zeméméfickych €innosti,
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které stanovuji pfislusné pravni predpisy. Za nestranné se da obzvlast pozadovat takové
jednani, kdy autorizovany zemémeéficky inzenyr nepfihlizi pfi ovéfovani vysledku zemémérické
¢innosti k osobnim zajmum osoby, ktera ucinila objednavku zeméméfickych €innosti, a v ramci
danych moznosti se pfesvédCil o tom, Ze pfi zjiStovani, zaméfovani nebo vyty€ovani hranic
pozemkl na zemském povrchu bylo jednano nestranné v pfipadech, kdy vlastnici sousednich
pozemkU maji riznorodé a ve vlastni prospéch motivované zajmy. Za spolehlivé zjistény stav
véci je mozno povazovat predevSim presvédCeni se otom, ze osoba vykonavajici
zemémeéfické Cinnosti vyCerpala vSechny moznosti k ziskani potfebnych podkladd k uréeni
spravného a pravné zavazného pribéhu dosavadnich hranic pozemkud na zemském povrchu
a kontrolnimi ukony se pfesvédCila o bezchybnosti vysledku zeméméfickych cinnosti
(s vyuzitim komentare k § 16 MULLER, M., BARESOVA, E., Zakon o zemémérictvi. Komentar.
Praha: Wolters Kluwer CR, 2016. 208 s.).

Autorizovany zeméméficky inzenyr ma zkoumat, zda postupy protokolované v ZPMZ splfiuji
to, Ze vychazeji z geometrického a polohového uréeni evidovaného v souboru geodetickych
informaci, plvodnich vysledkl zemémeéfickych ¢innosti a grafickych operatd drfivéjSich
pozemkovych evidenci. Sou¢asné ma zkoumat, ze pfi Setfeni, méfeni a zpracovani vysledkl
byly pouzity takové pristroje, pomulcky, méfické postupy a zpracovatelské programy,
které zaruCuji pfesnost danou charakteristikou pfesnosti my, = 0,14 m. A soucasné ma
zkoumat, zda pfi terénnich pracich byla posouzena vyuzitelnost podklad( z hlediska jejich
presnosti a moznosti vyuziti zachovanych lomovych bodl oznacenych trvalym zpusobem
a zejména moznost vyuziti jinych trvalych pfedmétl a znatelnych pfirozenych rozhrani¢eni
pozemkU a zasadit se, Ze vSe bude vyhotovitelem zakazky fadné zadokumentovano v ZPMZ.

Podle § 4 odst. 1 pism. c) zdkona o zeméméfictvi je zeméméfickou €innosti ve vefejném
zajmu, mimo jiné i vyhotoveni geometrického planu.

Podle § 47 odst. 1 zakona &. 256/2013 Sb., o katastru nemovitosti, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale jen ,katastralni zakon*) je vytvareni méfickych podkladd pro provadéni zmén
v souboru geodetickych informaci zeméméfickou c&innosti. Tudiz i geometricky plan
pro vymezeni rozsahu vécného bfemena k €asti pozemku je odpovidajici zeméméfickou
cinnosti.

Dle § 12 odst. 1 zakona o zeméméfictvi musi byt vysledky zeméméfickych Cinnosti vyuzivané
pro spravu katastru nemovitosti ovéfeny fyzickou osobou, které byla udélena autorizace
k ovéfovani vysledkd zeméméfickych Cinnosti. Dle § 16 odst. 1 pism.a) zakona
o zemémeéfictvi je autorizovany zemémeéficky inzenyr povinen pfi ovéfovani vysledku
zemémeéfickych Cinnosti stanovenych v § 16f odst. 1 pism. a) zdkona o zeméméfictvi jednat
odborné, nestranné a vychazet ze spolehlivé zjisténého stavu véci, pfitom vzdy provéfit soulad
postupu jejich vyhotovitele, nalezitosti a pfesnosti ovéfovanych vysledkl zemémeéfickych
¢innosti s pravnimi predpisy. V § 16f odst. 1 pism. a) zakona o zeméméfictvi je uveden
mimo jinych i geometricky plan.

Dle §17b odst. 2 pism. a) zdkona o zemémeéfictvi ,Autorizovany zemémeéricky inZenyr
se dopusti pfestupku tim, Ze nedodrZuje podminky nebo povinnosti stanovené timto zakonem
pro ovéfovéani vysledki zemémérickych &innosti vyuZivanych pro katastr nemovitosti Ceské
republiky nebo zakladni statni mapové dilo.”.
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Konkrétni pochybeni, ktera spravni organ povazuje za naplnéni uvedené skutkové podstaty,
jsou uvedena v bodech 2, 3, 4, 5 a 6 Protokolu o dohledu.

V bodé 2 Protokolu o dohledu je vytykano, ze v nacrtu nejsou uvedeny skute¢nosti nad ramec
zobrazeni nalézajici se v terénu. S upozornénim, ze dle plvodniho vysledku zemémeérficke
¢innosti udavaji body €. XX-367 a XX-368 konec umélého toku, ktery musel byt jednoznaéné
identifikovan, nebot na ném byly umistény signaly oznacuijici vlicovaci body.

V bodé 3 Protokolu o dohledu je uvedeno zjisténi, Ze v zapisniku chybi urCovaci méfeni
pro vypocet soufadnic bodu &. 4001 az 4003, ze kterych bylo uréovano volné stanovisko
¢. 4004.

Bod 4 Protokolu o dohledu uzce souvisi s bodem 3, nebot je vném uvedeno zjisténi,
Ze v protokolu o vypoctech neni dolozen vypocet soufadnic boda €. 4001 az 4003.

V bodé 5 Protokolu o dohledu, je konstatovano, Ze je z dokumentace zifejmé, Ze rozsah
vécného bfemene byl pfimo méfen, ale ve vypocetnim protokolu neni doloZzeno Zadné méfeni,
které by prokazovalo, Ze vysledek méfeni Ize pfesné zobrazit a spojit s nezménénym
a spravné zobrazenym polohopisnym obsahem katastralni mapy.

V bodé 6 Protokolu o dohledu byl s ohledem na uvedené nedostatky uveden zavér, ze ovéreny
GP nelze vyuzit pfispravé katastru nemovitosti, nebot jeho zapisem by do katastru
nemovitosti mohly byt zavedeny pochybné ¢i chybné udaje.

K dal§im zavadam uvedenym v Protokolu o dohledu nebylo v ramci projednavani pfestupku
pfihlizeno, jelikoz tyto zavady nevykazuji takovy stupen Skodlivosti a ani nejsou schopné
vyvolat poruseni nebo ohrozeni zakonem chranénych zajmu.

K bodu 2 Inspektorat uvadi, Ze po nahlédnuti do pfepracované dokumentace bylo zjisténo,
Ze v terénu se naléza lavka (vyznacena hnédou kresbou bez zaméfeni), stejné jako na nacértu
zakladni mapy velkého meéfitka (dale jen ,ZMVM®) & XX. Je zde hnédé doplnén obrys
pozorovaciho pramene (taktéz hnédou kresbou, zaméfeni dolozeno neni), ktery se jednou
stranou pfimyka k hranici dané body €. XX-367 a XX-368. Vzhledem k tomu, Ze je uveden
popis rekonstrukce pozorovaciho pramene, lze dovodit, Ze se jedna o prvek, ktery uz se
po néjakou dobu vterénu nalézal. To nasvédCuje tomu, Ze tyto skuteCnosti mély byt
vyznaceny jiz v nacrtu ZPMZ, ktery byl podroben Dohledu. Obvinéna se méla zabyvat témito
fakty a vyhodnotit do jaké miry se jedna o stav puvodni a odpovidajici stavu vyznacenému
v nacrtu ZMVM €. XX, coZ by prokazovalo, Zze se zabyvala moZznym spravnym spojenim
vysledku méfeni s nezménénym a spravné zobrazenym polohopisnym obsahem katastralni
mapy a vysledek tak byl zobrazen pfesné.

Pochybeni uvedena pod body 3 a 4 Protokolu o dohledu jsou zakladnim pochybenim,
nebot v zadné c&asti elaboratu neni dolozeno jakym zpUsobem ¢&i jakymi metodami byly
soufadnice bodl ziskany. V dusledku absence zaméfeni a vypoctl neni prokazano,
Ze soufadnice bodu byly ur€eny za uZiti geodetickych metod s poZadovanou prfesnosti —
zakladni soufadnicovou chybou my, = 0,14 m danou bodem 13.1 pfilohy katastralni vyhlasky.
Timto se méa za prokazané, Ze bylo poruSeno ustanoveni § 81 odst. 1 pism. a) katastralni
vyhlasky a pfesto byl vysledek zemé&méfické Cinnosti ovéfen, Ze svymi naleZitostmi a pfesnosti
odpovida pravnim piedpistim.
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K bodu 5 je v dokumentaci dolozeno zaméfeni bodl €. 1 az 9 a dale body €. XX-367 a XX-
368, coz doklada zaméreni vSech lomovych bodl vymezujicich rozsah vécného bfemene.
Body €. XX-367 a XX-368 byly body urené pfi obnové operatu pomoci aerotriangulace
pfi tvorbé ZMVM a jsou evidovany s kdédem kvality 4. Z naCrtu ZMVM ¢€. XX Ize vyCist, ze
uvedené body odpovidaly konci regulovaného toku, pfed nimz se nachazela lavka. Body byly
oznaceny signaly pro vlicovaci body, tzn. ze se jednalo o viditelny prvek. Vzhledem k tomu, ze
se jedna o body, které jsou soucasti vymezeni rozsahu vécného bfemene a souCasné
zobrazené v katastralni mapé a nalézaji-li se v terénu, jsou vyuzitelné jako body identické.
Z ovéiené dokumentace nelze seznat, zda se lomové body v terénu jiz nenalézaji nebo zda
v terénu dosSlo k pouhému realizovani evidované soufadnice a znaceni kolikem. Dal$i stav
terénu zaméfen nebyl. Vysledek zeméméfické Cinnosti porusuje povinnost danou § 81 odst. 1
pism. b) katastralni vyhlasky, kdy zemé&méfické Cinnosti musi byt v terénu provedeny tak,
aby vysledek méfeni mohl byt prfesné zobrazen a spojen s nezménénym a spravné
zobrazenym polohopisnym obsahem katastralni mapy.

Ustanoveni § 81 odst. 1 pism. a) katastralni vyhlasky jednim z vychozich ustanoveni,
jehoz dodrzeni je zakladnim pozadavkem stanovenym katastralni vyhlaSkou, aby podrobné
body byly prokazatelné uréeny s presnosti odpovidajici zakladni soufadnicové chybé m,y =
0,14 m, ktera je vyzadovana pro pfesnost uréeni podrobnych bodl v katastru nemovitosti.
Ustanoveni § 81 odst. 1 pism. b) katastralni vyhlasky pak zaruuje propojeni nové
navrhovaného stavu s dosavadnim evidovanym stavem, pfiéemz spravnost dosavadniho
stavu je potifeba ovéfit, coz podporuiji i ustanoveni § 81 odst. 4 a odst. 5 katastralni vyhlasky.
Prihlédneme-li k tomu, Ze byla porudena ustanoveni § 81 odst. 1 pism. a) i pism. b) katastralni
vyhlasky, jedna se o zcela zasadni pochybeni majici vliv na kvalitu katastralniho operatu.
Se zfetelem k tomu byl vytknut v bodé 6 zavér, Ze ovéfeny GP nelze vyuZit pfi spravé katastru
nemovitosti, nebot nelze prokazat, ze jeho zapisem by do katastru nemovitosti nebyly
zavedeny pochybné €i chybné udaje.

V poruSeni ustanoveni §81 odst. 1 pism.a) a pism.b) katastralni vyhlasky spatfuje
Inspektorat poruseni § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zeméméfictvi a naplnéni skutkové
podstaty § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zeméméfictvi.

Obvinénou ovéfeny vysledek zeméméfickych <&innosti je =zatizen takovymi vadami,
které vyznamné snizuji ddvéryhodnost Fadného vykonu zeméméfickych €innosti ve vefejném
zajmu, a tedy davéru ve spravnost samotného, a tedy davéru ve spravnost vymezeni rozsahu
vécného bfemene potazmo duiveéru ve vyhotoveny GP.

Dle § 420 a nasl. zakona €. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdé&jsich predpisu,
kdo samostatné vykonava na vlastni uCet a odpovédnost vydélecnou €innost Zivnostenskym
nebo jinym zpusobem se zamérem Cinit tak soustavné za ucelem zisku, je povazovan se
zietelem ktéto Cinnosti za podnikatele. Inspektorat zjistil, ze v dobé ovéfeni vysledku
zeméméfickych cinnosti méla obvinéna aktivni Zivnost ,vykon zemémeéfickych c€innosti®,
Inspektorat ma za prokazané, Zze ovéreni vysledku zemémeéfickych Cinnosti provedla v pfimé
souvislosti s podnikanim, tedy jako podnikajici fyzicka osoba. Inspektorat tuto skutecnosti
sdélil obvinéné dopisem ¢&j. ZKI CB-P-003/00422/2025-4 ze dne 18. 6. 2025 a obvinéna tuto
skute€nost nikterak nerozporovala.
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IV.Promléeni prestupku
Podle § 31 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky ,promlieci doba pocina béZet dnem
nasledujicim po dni spachani pfestupku; dnem spachani pfestupku se rozumi den, kdy doSlo
k ukonceni jednani, kterym byl pfestupek spachan.”.

Podle § 32 odst. 2 pism. a) zakona o odpovédnosti za pfestupky se promliceci doba pferusuje
oznamenim o zahajeni fizeni o pfestupku.

Podle § 17b odst. 5 zakona o zeméméfictvi ,Promiceci doba u prestupku podle odstavce 1
nebo 2 ¢&ini 5 let. Byla-li promi¢eci doba prerusena, odpovédnost za prestupek zanika
nejpozdéji 8 let od jeho spachani.”.

Geometricky plan, jako vysledek zemémeéfické Cinnosti, a zaznam podrobného méreni zmén,
ktery obsahuje dokumentaci €innosti pfi vyhotoveni geometrického planu, byly ovéfeny
dne 7. 1. 2025. Oznameni o zahajeni pfestupku bylo obvinéné doru¢eno dne 18. 6. 2025.

Z vySe uvedeného timto vyplyva, Zze odpovédnost obvinéné za vySe popsany prestupek
podle § 17b odst. 5 zakona o zeméméfictvi dosud nezanikla.

V. Ulozeni spravniho trestu
Podle § 17b odst. 3 zakona o zemémeéfictvi mize Inspektorat za prestupek podle § 17b odst. 2
pism. a) zakona o zeméméfictvi ulozit pokutu do vySe 250 000 K¢.

Zakon o odpovédnosti za pfestupky ve svem § 37 demonstrativné stanovuje hlediska,
ke kterym spravni organ pfihlédne pfi ur€ovani druhu a vyméry spravniho trestu. Ve vztahu
ke spachanému prestupku Inspektorat peclivé zvazil vSechna kritéria uvedena v § 37 zakona
0 odpovédnosti za pFestupky, kdyz pfi ur€ovani druhu a vyméry spravniho trestu pfihlédl
k povaze a zavaznosti prestupku, dale zohlednil pfitéZujici a polehCujici okolnosti,
jakoz i osobni poméry obvinéné.

Prvnim hlediskem, ke kterému Inspektorat pfihlédl, je povaha a zavaznost pfestupku. Kritéria
charakterizujici povahu a zavaznost pFestupku jsou vice rozvedena v § 38 zakona
o odpovédnosti za prestupky. Zavaznost prestupku, jehoz skutkova podstata je vymezena
v § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zeméméfictvi, je plné zavisla na druhu, mnozstvi a vaznosti
pochybeni a zavad ve vysledku zeméméfické &innosti ovéfeného obvinénou. V pfipadé
predmétného ZPMZ se jedna o ovéfeni zeméméfické Ccinnosti malého rozsahu.
AvSak zavaznost je zejména dana tim, Ze obvinéna ovéfila vysledek zeméméfické Cinnosti,
ktery nevychazi ze spolehlivé zjisténého stavu véci a vysledek méfeni nebyl vyhotoven tak,
aby jej bylo mozné spojit se spravné zobrazenym polohopisem katastralni mapy. Obvinéna
postupovala neodborné, kdyz ovéfila vysledek zemémeéfické Cinnosti, ktery svym mnozstvim
vad vyznamné degraduje duavéryhodnost fadného vykonu zeméméfickych cinnosti
ve vefejném zajmu. Zavaznost prestupku je zmirnéna skute€nosti, Zze dle zjisténi Inspektoratu
nedoslo k zapisu GP do katastru nemovitosti. Zaroven neni pravdépodobné, ze by k tomuto
zapisu mohlo v budoucnu dojit, nebot do katastru nemovitosti jiz byl proveden zapis
na zakladé obvinénou pfepracovaného geometrického planu €. XXX-XXX/2025 ovéfeného
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dne 5. 2. 2025 pod Cislem XXX/2025 a potvrzeného Katastralnim dfadem pro XXX,
Katastralnim pracovistém XXX dne 13. 2. 2025 v fizeni sp. zn. PGP-XXX/2025-XXX.

Z hlediska povahy a zavaznosti prestupku by Inspektorat uloZil spravni trest pokuty ve vysi
100 000 K¢.

Inspektorat pfi uréeni spravniho trestu dale pfihlédl k pfitézujicim a poleh&ujicim okolnostem
dle § 37 pism. c) zakona o odpovédnosti za pfestupky, které maji za ucel, aby spravni trest
dostateéné odpovidal konkrétnim okolnostem individualniho pfipadu. Jako polehé&ujici
okolnost pfi stanoveni sankce Inspektorat zohlednil skuteénost, Zze s obvinénou nebylo
v poslednich 5 letech Inspektoratem vedeno prestupkové fizeni. Sou€asné bylo pfihlédnuto
k tomu, ze se obvinéna zasadila o pfepracovani geometrického planu €. XXX-XXX/2025.
V projednavaném pfipadé dospél Inspektorat k zavéru, ze prestupek byl spachan z védomé
nedbalosti, nebot obvinéna je v projednavaném prestupku v pozici ovéfovatele i vyhotovitele,
a proto Ize spravedlivé pozadovat, aby si obvinéna s ohledem na jeji odbornost vyhodnaotila,
Ze ji vyhotoveny vysledek zeméméfické cinnosti nesplfiuje pozadavky pro ovéfeni, a to
minimalné v té mife, Ze nevychazi ze spolehlivé zjisténého stavu véci. Na zakladé vyse
uvedeného tedy obvinéna védéla, ze svym jednanim muze porusit nebo ohrozit zajem
chranény zakonem, ale bez pfiméfenych divodl spoléhala na to, Ze tento zajem neporusi
nebo neohrozi. V kontextu posuzovaného pfipadu je nedbalost brana jako polehcujici
okolnost, kdy toto hodnoceni je podpofeno snahou obvinéné o napravu v podobé prepracovani
geometrického planu €. XXX-XXX/2025.

Po zhodnoceni poleh&ujicich a pfitéZujicich okolnosti dospél Inspektorat k zavéru,
ze obvinéné ulozi spravni trest ve formé pokuty na ¢astku 40 000 K¢&.

Kritérium osobnich pomért dle § 37 pism.f) zakona o odpovédnosti za prestupky
charakterizuje samotného pachatele pfestupku a rozumi se jim rzné osobni a rodinné poméry
souvisejici s obvinénym v dobé rozhodovani, napfiklad jeho majetkové poméry nebo zdravotni
stav. NejvysSi spravni soud v rozsudku &j. 1 As 373/2020-40 ze dne 20. 5. 2021 (dostupny
na http://www.nssoud.cz.) uvadi: ,[25] Majetkové poméry stéZovatele jsou jednou z okolnosti
vyznamnych pro urceni individuélni vySe sankce, vcetné poZadavku na jeji nelikvidacni vysi.
Samotné majetkové poméry pachatele bez dalSiho automaticky nevedou k uloZeni niz§iho
trestu, vedou vSak k individualizaci uloZzeného trestu tak, aby uloZeny trest spinil své funkce
(rozsudek NejvysSiho spravniho soudu ze dne 30.4. 2021, ¢&. j. 1 As 498/2020-29).
K majetkovym pomérum prestupce tedy spravni organ prihlédne jako k jedné z okolnosti
pfi uréovani druhu a vymeéry spravniho trestu, je-li to pro uloZeni zamySslené sankce relevantni.
Jedna se o pfipady hroziciho likvidacniho charakteru sankce, at jiz vzhledem k jeji vySi
samotné, nebo na zakladé namitky pfestupce...

[26] Spravni organy nejsou povinny hodnotit majetkové (a osobni) poméry pachatele vzdy,
prestoze obecné hodnoceny byt mohou a maji, je-li to divodné. Je-li ukladana pokuta
tak nizka, Ze z podstaty véci nemuze mit likvidacni charakter (typicky v radech stovek korun),
nejsou spravni organy povinny majetkové poméry pfestupce hodnotit. Pokuty ve vysi,
ktera likvidacni charakter zasadné neplsobi, ale v konkrétnim pripadé jej mit mohou (v radech
desitek tisic korun), vyzaduji, aby se spravni organ majetkovymi poméry pachatele zabyval,
tim spiSe, poukazuje-li na likvidacni charakter pokuty sam pachatel. V pripadech pokut
v radech vy$Sich statisici az milionii korun pak je potfeba, aby spravni organy vZzdy,
lj. i bez namitky pachatele, zkoumaly jeho osobni a majetkove poméry.”.
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Inspektorat ve vyzvé obsazené v dopise ¢&j. ZKI CB-P-003/00422/2025-4 ze dne 18. 6. 2025
vyzval obvinénou k pfedlozeni dokladd tykajicich se jejich osobnich a majetkovych poméru,
aby méla moznost dolozit skute€nosti, z nichz by bylo mozné pfipadné dovodit, ze ulozena
pokuta by pro ni mohla mit likvidacni ucinky. Na tuto vyzvu obvinéna odpovédéla dopisem
doruCenym Inspektoratu dne 24. 6. 2025, ve kterém obvinéna uvadi ,Vyse pokuty, Vami
uvadéna do vyse 250 000 K& by pro mé byla v mé soucasné situaci zcela likvidacni. Jsem,
jak uvédite, OSVC-podnikajici fyzické osoba, zaroveri jsem téz samozZivitelka dvou déti, které
obé studuji denni studium na VS. Synovi je XX let a otec na néj pfispiva &astkou XXXX K¢,
dcefi je jiz XX let, a i jiz v dobé XXX XXX XXX, a tak na ni otec nepfispiva. Obé déti Ziji se
mnou v domacnosti. A k mé smdle, jsem utrpéla na podzim loriského roku uraz, ktery odhalil
XXX XXX XXX XXX XXX XXX XXX, a to mé vyradilo na cca 2 mésice a bohuzel se s nasledky
potykam dodnes... Jsem si védoma, Ze nelze v tomto fizeni pokutu zcela prominout, ale
prosim o Vasi schovivavost a prihlédnuti k mé Zivotni situaci pfi stanoveni vyse pokuty, aby
pro mé nebyla zcela likvidacni.”, Uvadéné skuteCnosti obvinéna prokazatelné dolozila.

Na zakladé vypisu z katastru nemovitosti Inspektorat zjistil, Ze obvinéna vlastni XXXXX
na nemovitych vécech v k.U. XXX zapsané na listu vlastnictvi €islo XXX. Dle vypisu z katastru
nemovitosti bylo zjisténo, ze na vySe uvedenych nemovitych vécech vazne omezeni v podobé
zastavniho prava, coz snizuje jejich realnou hodnotu.

Inspektorat na zakladé spravniho uvazeni dospél k zavéru, zZe stanovena pokuta ve vysi
40 000 K¢ (16% maximalni vy3e) by mohla mit pro obvinénou, pfipadné i jeji rodinu, likvidaéni
charakter. Takova sankce by mohla pfedstavovat nepfiméfeny zasah do jejich majetkovych
poméru, a vyvolat tak existencni potize, které by neodpovidaly UCelu spravniho trestani.
Pfi stanoveni vy3e pokuty Inspektorat zohlednil prokadzané osobni a majetkové poméry
obvinéné, zejmeéna jeji pfijmovou situaci, rodinné zavazky, zdravotni stav a dalSi ekonomické
okolnosti, které obvinéna dolozZila v prabéhu Ffizeni. V souladu se zasadou pfimérenosti
spravniho trestu a s ohledem na to, Ze cilem sankce neni likvidace pachatele, ale naprava
a prevence, pristoupil Inspektorat ke snizeni vySe pokuty na ¢astku 15 000 K¢.

Stanovenou pokutu povazuje Inspektorat za pfiméfenou, zaroven vSak respektuje osobni
poméry obvinéné a zachovava potiebnou preventivné-represivni funkci trestu za sou€¢asného
prihlédnuti k povaze a zavaznosti prestupku. Je samoziejmé, Ze uloZeni pokuty mize byt
pro obvinénou nepfijemné, znatelné v majetkové sféfe. Nicméné takovy ucinek je pfirozenou
a dokonce zadouci vlastnosti spravniho trestu. Pokud by tomu tak nebylo, vytratil by se jeho
smysl. VySe pokuty by méla pusobit predevsim preventivné (odst. 44 nalezu Ustavniho soudu
ze dne 25. 10. 2011, sp. zn. Pl. US 14/09). Platbu pokuty Ize rovnéz rozlozit do jednotlivych
splatek nebo Ize poseckat s jejim placenim dle § 156 zakona ¢&. 280/2009 Sb., dafiovy fad,
ve znéni pozdéjSich predpisl, ve spojeni s § 2 odst. 3 téhoz zakona.

VI.Naklady fizeni
O nékladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky,
podle kterého ,Spravni organ ulozZi obvinénému, ktery byl uznan vinnym, povinnost nahradit
naklady fizeni pausalni ¢astkou.“. Dle § 6 odst. 1 vyhlasky ¢&. 520/2005 Sb., o rozsahu
hotovych vydaja a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pausaini
Castky nakladd fizeni, ve znéni pozdéjSich predpisl ,pausalni ¢astka nakladd spravniho
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fizeni, které ucastnik vyvolal porusenim své pravni povinnosti, ¢ini 2 500 K¢.“. Na zakladé
§ 79 odst. 5 spravniho fadu Ize pouze v pfipadech hodnych zvlastniho zfetele, snizit zakonem
stanovenou paudalni ¢astku o naklady fizeni. Obvinény o sniZzeni pausalni ¢astky nepozadal.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti I1ze podat odvolani, a to do 15 dnti ode dne jeho oznameni
k Ceskému Gfadu zeméméfickému a katastralnimu podanim  uéinénym
u Zemémérického a katastralniho inspektoratu v Ceskych Budéjovicich [§ 96 odst. 1
pism. a) zadkona o odpovédnosti za prestupky, § 83 odst.1 a § 86 odst. 1 spravniho
fadul].

Véas podané odvolani ma odkladny uéinek (§ 97 odst.2 zakona o odpovédnosti
za prestupky).

Nebudou-li ulozena pokuta nebo nahrada nakladil fizeni zaplaceny ve lhitach
uvedenych ve vyrokové €asti rozhodnuti, budou vymahany prislusnym celnim uradem.

Ing. MilanTom asek
feditel Zemémeéfického a katastralniho
inspektoratu v Ceskych Budéjovicich

Oznamuje se doru¢enim do datové schranky:
Ing. XY, ID DS: DDDDD

Na védomi po nabyti pravni moci:

Celni ufad v Praze, Washingtonova 1623/7, Praha 1, 11000 — ID DS: 27hmz4e

CUZK, samostatné oddéleni kontroly a dohledu, Pod sidlistém 1800/9, 182 11 Praha 8 —
ID DS: 9hj8rjn

Ceska komora zeméméFict, Bohdalecka 1460/8, 101 00 Praha 10, ID DS: 3t9a37t
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