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Zadost o vyjadieni stanoviska k podrobnému méreni

Vazeny pane inzenyre,

dne 30. 8. 2018 jste k Ceskému Gfadu zeméméfickému a katastralnimu (dale jen ,Urad®) zaslal
elektronickou poStou zadost o vyjadieni se ke tfem dil¢im dotazim, pficemz v ramci jejich
formulace zmifujete i neformalni nazory inspektora ZKI.

Ufadu po vécné strance neptislusi vyjadiovat se k neformaini komunikaci vedené s pracovnikem
Zemémeéfického a katastralniho inspektoratu. K Vasim jednotlivym dotazdm je mozné se vyjadfit
pouze v obecné roviné a uvadime k nim nasledujici:

1) Nezavislé ovéfeni bodu zmény

Pokud jsou tfi rizné pomocné body uréeny jednotlivymi dvojicemi nezavislych observaci GNSS,
ma se za to, Ze jejich soufadnice byly ur€eny 2 x nezavisle a kontrola vztahi mezi nimi provedena
pfemérenim délek a uhli mezi nimi je jiz nadbyteénou kontrolou. Naproti tomu je vSak pfeméreni
délek na body pouzité pro vypocet orientace osnovy méfenych sméru a kontrola uhlu mezi nimi
potfebnou kontrolou, Zze v dobé mezi ur€enim soufadnic pomocnych bodu a pozdé&jSim méfenim
osnovy méfenych smérl nedoslo k poruSeni jejich do¢asné stabilizace, nebo pfi méfeni osnovy
meéfenych smeérl nedoslo k zaméné s jinym pomocnym bodem, Spatnému zcentrovani totalni
stanice na stanovisku, Spatnému zacileni na orientacni bod apod.

Dale plati obecny geodeticky princip, Ze kazdy bod ma byt zaméren dvakrat nezavisle, nebo jen
jedenkrat, ovSem s tim, Ze spravnost vysledku jediného uréeni polohy bodu je ovéfena jinou
vhodnou méfickou metodou. Takou metodou je i kontrolni zaméfeni omérnych mér. Pouziti
méfického postupu s vyuzitim kontrolniho zaméfeni omérnych mér je pfi terestrickych mérenich
zcela obvyklé a velmi Casté (vyrazné prevaZzujici), avdak v Zzadném pfipadé nevyluCuje moznost
urCit polohu bodu dvakrat nezavisle a nasledné kontrolni zaméfeni omérnych iz neprovadét. Za
jednoznacné nezavislé druhé urceni polohy bodu se povazuje zaméfeni bodu z jiného stanoviska,
nicméné v pripadé ztizenych observacnich podminek, Ize pro druhé nezavislé zaméfeni bodu
vyuzit i totéz stanovisko a tytéz body orientace, oviem za predpokladu, Ze byly provedeny
vSechny ukony potfebné k vylouCeni vzniku jakékoliv z moznych systematickych chyb. Je tedy
zpravidla nutné totalni stanici znovu zcentrovat a urovnat (v pfipadech, kdy se pracuje i s vySkami,
znovu zméfit vy8ku horizontu stroje) a znovu nezavisle cilit na body orientace. Samotné pouhé
posunuti nulového sméru je nepostacujici, nebot v takovém pfipadé dojde jen k posunuti
déleného kruhu a je tedy vlastné méfena pouze dalSi skupina téZe osnovy méfenych sméra.
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2) Kontrolni omérné

Bod 8 § 81 KatV zni: ,Poloha lomového bodu zmény se jednoznaéné ur€i méfenim a ovéri
omérnymi nebo jinymi kontrolnimi mirami. Nelze-li omérné miry nebo jiné kontrolni miry zméfit
pro prekazky pfimo, napfiklad brani-li tomu porost, zméfi se nepfimo, napfiklad z jiného
pomocného bodu zfizeného pro dany ucel, nebo se poloha lomového bodu zmény uréi nezavisle
dal$im méfenim.“ a pIné tedy odpovida zakladnimu geodetickému principu: ,2 x nezavisle, nebo
kdyZ jen jednou, tak s kontrolou® s tim, Ze nejprve zminuje pfevaZzujici pracovni postup, kterym u
terestrickych méfeni, jak jiz bylo uvedeno v pfedchozim odstavci, je jedno ur€eni bodu s
naslednou kontrolou zaméfenim omérnych mér. Vztah mezi dvéma body, z nichz kazdy byl uréen
2 x nezavisle, tedy neni nutné kontrolovat zaméfenim vzdalenosti mezi nimi, tj. zméfenim omérné
miry. Vzdalenost mezi nimi, tj. hodnotu omérné miry, je vS8ak nutno v geometrickém planu uvést,
avsak v kulatych zavorkach, ¢imz se upozorni na skute¢nost, Ze se nejedna o hodnotu méfenou,
ale o hodnotu vypoc&tenou ze soufadnic (viz bod 17.11 pfilohy katastralni vyhlasky). Uvedeni
hodnot omérnych mér totiz dava objednateli geometrického planu v podstaté jedinou moznost
alespori ¢aste¢né jednoduché kontroly spravnosti jeho provedeni.

3) Konstrukéni omérné

Konkrétni pfipad pouZiti konstrukénich mér nikdy nelze posoudit bez znalosti pfislusného
grafického podkladu, obecné v3ak plati, Ze tato metoda je primarné uréena pro dopocet soufadnic
rohd vystupk( staveb s pfedpokladem jejich pravouhlosti. V pfipadé, kdy po korektnim uréeni tFi
bodl stavby je jeji Etvrty roh dopocitavan pomoci hodnot délek jejich stén, je vhodnéjsi pouzit
vypocet protinanim z délek, které oproti vypoctu z konstrukénich mér nepracuje s predpokladem
pravouhlosti stavby. V takovém pfipadé pak je potfebné spravnost urCeni souradnic bodu
zkontrolovat zaméfenim vhodné kontrolni miry na dalSi stavajici bod, nebo délky stén zméfit
dvakrat a provést druhy nezavisly vypocet protinani z délek.

S pozdravem

Mgr. Martina Hercegova
feditelka odboru Fizeni uzemnich organt
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