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Zéadost o stanovisko ke katastralni vyhlasce — zruse  ni parcely opravou chyby

Vazeny pane inZzenyre,

Ceskému (fadu zeméméfickému a katastrdlnimu (dale téZ jen ,Ufad“) byla
dne 11. ¢ervna 2021 doruena VaSe Zadost o stanovisko k vyhlaSce &. 357/2013 Sb.,
o katastru nemovitosti (katastralni vyhlaska), ve znéni pozdé&jSich predpisi. Konkrétné
se dotazujete, jak by se méla fesit situace, kdy je v katastralni mapé parcela, ktera by v ni dle
Vaseho nazoru neméla byt zobrazena a ktera by pfi pfipadném vyhotoveni geometrického
planu na opravu geometrického a polohového uréeni nemovitosti zanikla. Ptate se nas, zda
Ize takovou situaci vyfeSit a zda se mazZe vlastnik v rdmci opravy chyby realné vzdat svého
vlastnictvi. K dotazu pfikladate konkrétni pfiklad.

K Vasi Zadosti Vam sdélujeme nasleduijici:

Pfedné je tfeba konstatovat, ze Ufadu, na ktery jste se vdané véci obratil, nepfislusi
se vyjadfovat ke konkrétnim situacim, nebot jako Ustfedni spravni organ zemémeéfictvi
a katastru nemovitosti nevykonava v ramci své pusobnosti statni spravu katastru nemovitosti.
Tuto €innost vykonavaji podle § 5 odst. 1 pism. a) zakona €. 359/1992 Sb., o zeméméfickych
a katastralnich organech, ve znéni pozdéjSich predpisu, pouze katastralni Gfady. Z tohoto
ddvodu Vam odpovime pouze v obecné roviné.

Pisemny navrh na opravu chyby v katastralnim operatu mize podat vlastnik nebo jiny
opravnény, pokud se domniva, Ze v katastru nemovitosti je chyba. Katastralni afad muze
pfipadné opravit chybu i bez navrhu, z moci ufedni. Pfi pfezkumu néavrhu na opravu chyby
je tfeba zkoumat nejen to, zda se skute¢né jedné o chybu v katastru nemovitosti, ale rovnéz
disledné rozliSovat, zda se jedna o chybny (daj katastru, ktery vznikl zfejmym omylem
pfi vedeni a obnové katastru podle § 44 odst. 2 katastralni vyhlasky, nebo se jedna o chybneé
geometrické a polohové ur€eni, které vzniklo nepfesnosti pfi podrobném méfeni a zobrazeni
pfedmétu méfeni v katastralni mapé podle § 44 odst. 3 katastralni vyhlasky.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze ve VaSem podéani zmirujete geometricky plan podle § 79 odst. 1
pism. g) na opravu geometrického a polohového uréeni nemovitosti, dovozujeme, Ze se dle
VaSeho nazoru jedna v daném pfipadé o chybu podle § 44 odst. 3 katastralni vyhlasky. Pokud
katastralni 0Fad dojde pfi pfezkumu spravnosti idaju katastru ke zjisténi, Ze se skute¢né jedna
o chybu podle § 44 odst. 3 katastralni vyhlasky, je tfeba k navrhu na opravu chyby predlozit
kromé vysledku zemémeéfické ¢innosti rovnéz pisemné prohlaseni vliastnikl pozemku podle
§ 44 odst. 3 pism. b) katastralni vyhlasky, Ze hranice nebyla jimi ménéna, neni sporna
ani nebyla zpochybnéna. Na zakladé predlozenych listin, které dokladaji shodu vlastniku



na prubéhu hranice, pak katastralni ufad chybu opravi, pfi¢emz provedeni opravy nebrani
skute€nost, Ze opravou chyby dojde ke zruSeni (Ci naopak vzniku) parcely.

Z VaSeho podani vSak usuzujeme, Ze shoda dotéenych vlastnikd na prabé&hu hranice pozemka
spiSe nepanuje. V takovém pfipadé je tfeba zkoumat, zda se nemUze jednat o chybny udaj
katastru vznikly v disledku zfejmého omylu pfi vedeni a obnové katastru podle § 44 odst. 2
katastralni vyhlasky. Situaci, Ze opravou chyby v katastru podle § 44 odst. 2 katastralni
vyhlasky, mize v krajnim pfipadé dojit i ke vzniku (¢i naopak zaniku) evidence parcely,
jiz v minulosti pripustil Nejvy$si spravni soud ve svém rozsudku sp. zn. 1 As 161/2016 — 521

V neposledni fadé pak na feSeni uvedené situace muze mit vliv i skuteé¢nost, zda u dotéenych
pozemku v minulosti doslo k pfevodu dotéenych nemovitosti na tfeti osoby.

K vySe uvedenému povaZzujeme zavérem za nutné pfipomenout, Ze katastralni urad
pfi pfezkumu opravnénosti navrhu na opravu chyby nesmi vybocit ze své evidencni role, jak jiz
rovnéz v minulosti nékolikrat judikoval Nejvy3si spravni soud, kdyZ napf. ve svém rozhodnuti
¢j. 6 As 166/2015 — 272, konstatoval: ,pfi opravé chybného Udaje v katastru vSak [katastralni
Urfad] nemdze vybocit ze své evidenéni role a p/i rozhodovani o opravé chybného Udaje
fakticky nalézat pravo, tedy i posuzovat, za jakych podminek prava vznikaji, zanikaji, méni se
jejich obsah, prechazeji na jiné osoby apod. To pfislusi pouze souddm v obéanskopravnim
fizeni. Proto katastralni urad mdze v fizeni o opravé chyby katastru cinit jen zakladni
a jednoduché pravni Gvahy vychazejici z obsahu jim zkoumanych listin a nemdZze resit sporné
pravni otazky.“

S pozdravem

Mgr. Martina Hercegova
feditelka odboru fizeni tzemnich organu
(elektronicky podepsano)

! Rozhodnuti NSS sp. zn. 1 As 161/2016 —Hghs://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nsscr/1-as-18016-52
2 Rozhodnuti NSSj. 6 As 166/2015 — 2"https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nsscr/6-as-15@15-27




