ZEMEMERICKY A KATASTRALNI INSPEKTORAT V LIBERCI

Rumjancevova 10, 460 01 Liberec
telefon: 485 341 400, IDDS: v7kadse, e-mail: zki.liberec@cuzk.cz

Cislo jednaci: ZKI LI-P-2/485/2018-9
V Liberci dne: 25. 1. 2019

ROZHODNUTI

Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Liberci, jako vécné a mistné pfislusny organ statni
spravy podle ust. § 4, pism. f) a pfilohy €. 1 zakona &. 359/1992 Sb., o zeméméfickych
a katastralnich organech, ve znéni pozdéjSich predpisq, v fizeni o prestupku vedeném podle

zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich (dale jen ,zakon
0 odpovédnosti za prestupky”), a zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale jen ,spravni rad*), rozhodl

1)

takto:

Ing. X X, nar. xx. xx. 19xx, trvale bytem Xxxx, Cislo ufedniho opravnéni pro ovéfovani
vysledku zemémérickych Cinnosti yyy (dale jen ,,0bvinéna®),
se uznava vinnou

z prestupku na useku zemémérictvi podle §17b odst. 2 pism.a) zakona
€. 200/1994 Sb., o zemémeéfictvi a o zméné a doplnéni nékterych zakonl souvisejicich
s jeho zavedenim, ve znéni pozdé&jSich pfedpist (dale jen ,zakon o zemémérictvi),
kterého se dopustila tim, Ze na blize nezjisténém misté ovéfila vysledky zeméméfickych
cinnosti:
A) geometricky plan (dale jen ,GP*) €. aaa-aa/2017 v k. u. Xxx, ovéfen dne 10. 1. 2018
pod €. ov. 5/2018,
B) zaznam podrobného méfeni zmén (dale jen ,ZPMZ*) &. aaa v k. U. Xxx, ovéfen dne
10. 1. 2018 pod €. ov. 5/2018,

nespliujici pozadavky stanovené predpisy na spravnost a uUplnost nalezitosti, ¢imz
nedodrZela povinnosti stanovené zakonem o zeméméfictvi pro ovéfovani vysledku
zemémefickych €innosti vyuzivanych pro katastr nemovitosti Ceské republiky.
Obvinéné se uklada
podle § 17b odst. 3 zakona 0 zemémeéfictvi, za spachani shora uvedeného prestupku
pokuta ve vySi 28 000 K¢
(slovy ,dvacet osm tisic korun ¢eskych®).

Pokuta je splatna do 30 dnd ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet
Celniho ufadu pro Liberecky kraj:
bankovni spojeni: Ceska narodni banka, &islo Uétu: 3754-27727461/0710
variabilni symbol: rodné ¢islo obvinéné
konstantni symbol: 1148 pro platby z uétu, 1149 pro platby sloZenkou.

podle ust. § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky, a § 6 odst. 1
vyhl. €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaju a uslého vydélku, které spravni organ
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hradi jinym osobam, a o vySi pausalni ¢astky naklad( Fizeni, ve znéni pozdéjSich
pfedpisu, povinnost nahradit naklady fizeni
ve vysi 1 000 K¢
(slovy ,jeden tisic korun Eeskych®).

Nahrada nakladl fizeni je splatna do 30 dni ode dne nabyti pravni moci tohoto
rozhodnuti na ucet Zemémérického a katastralniho inspektoratu v Liberci:

bankovni spojeni: Ceska narodni banka, gislo u&tu: 19-24622461/0710
variabilni symbol: 248518
konstantni symbol:1148 pro platby z Gctu, 1149 pro platby slozenkou.

Oduvodnéni:

Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Liberci (dale jen ,inspektorat®), jako vécné a mistné
prislusny spravni organ dle ustanoveni § 4 pism. b) zakona o zemémeéfickych a katastralnich
organech, proved| v souladu se zakonem ¢. 255/2012 Sb., o kontrole, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale jen ,kontrolni rad®), dohled na ovéfovani vysledkl zeméméfickych Cinnosti
vyuzivanych pro katastr nemovitosti pod sp. zn. ZKI LI-D-9/267/2018 (dale jen ,dohled"),
a to na geometricky plan a vytyCovaci dokumentaci ¢. aaa-aa/2017 v k.U. Xxx, zahrnujici
ZPMZ €. aaa a GP ¢&. aaa-aa/2017 (na pribéh vytyCené hranice pozemku, opravu
geometrického a polohového uréeni nemovitosti a prabéh vlastniky zpfesnéné hranice
pozemku), vyhotovené obvinénou na objednavku obce Xxx.

VySe uvedené vysledky zeméméfickych €innosti byly ovéfeny obvinénou dne 10. 1. 2018,
pod Cislem z evidence ovéfenych vysledku 5/2018 a pfedany k potvrzeni na Katastralni ufad
pro Ccc kraj, Katastralni pracovisté Zzzzz (dale jen ,KP“).

Nahlédnutim do vefejné Ccasti Zivnostenskébo rejstfiku (www.rzp.cz) inspektorat zjistil,
Ze obvinéna je podnikajici fyzickou osobou ICO: bbbbbbb, se sidlem na adrese Xxxx, s
Zivnostenskym opravnénim pro pfedmeét podnikani ,,vykon zemémérickych ¢innosti".

V seznamu fyzickych osob, kterym bylo Ceskym uFadem zemé&méFickym a katastralnim (dale
jen ,CUZK") ud&leno GFedni opravnéni pro ovéfovani vysledkd zem&méfickych &innosti,
je obvinéna vedena pod Cislem yyy, s ufednim opravnénim v rozsahu dle ustanoveni § 13
odst. 1 pism. a) a b) zdkona o zemémeéfictvi, ve smyslu § 12 odst. 1 zakona o zemémeéfictvi.

Zjisténé vady v obvinénou ovéfenych vysledcich zemé&méfickych €innosti byly inspektoratem
popsany v Protokolu o dohledu &.j. ZKI LI-D-9/267/2018-6 (dale jen ,profokol o dohledu®), ktery
byl obvinéné doru¢en dne 3. 7.2018. Soucasti protokolu o dohledu bylo rovnéz pouceni
o moznosti podat proti kontrolnim zjisténim pisemné a zdlvodnéné namitky ve smyslu
ustanoveni § 13 kontrolniho fadu.

Dne 18. 7. 2018 bylo inspektoratu doru¢eno pisemné vyjadieni obvinéné, nazvané ,Namitky
ke kontrolnim zjisténim*®, ve kterém obvinéna popsala pfi€iny nékterych zjisténych nedostatk
i néktera opatreni, ktera ucinila k jejich napravé. Namitky jsou v souladu s § 14 odst. 3
kontrolniho fadu vyfizeny v tomto fizeni o prestupku.

Inspektorat dospél k zavéru, Ze kontrolni zjisténi uvedena v protokolu o dohledu nasvédcu;ji
tomu, Ze obvinéna v postaveni ufedné opravnéného zeméméfického inZzenyra (tj. fyzické
osoby s udélenym ufednim opravnénim ve smyslu § 16 odst. 3 zdkona o zeméméfictvi),
nedodrzela pfi ovéfeni shora uvedenych vysledkd zeméméfickych €innosti vyuzZivanych
pro katastr nemovitosti povinnosti stanovené v § 16 odst. 1 pism. a) a odst. 2 zakona
o0 zemémeéfictvi, podle kterych je fyzickd osoba s ufednim opravnénim povinna jednat
odborné, nestranné a vychazet vzdy ze spolehlivé zjisténého stavu véci pfi ovérovani vysledku
zemémeéfickych Cinnosti vyuzivanych pro ucely katastru nemovitosti a odpovida za odbornou
uroven ji ovéfenych vysledki zeméméfickych c&innosti, za jejich Uplnost a spravnost
a za dodrzeni jejich pfedepsané presnosti.
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Z uvedenych dlGvodu inspektorat, podle § 78 zakona o odpovédnosti za prestupky ve spojeni
s § 46 odst. 1 spravniho fadu, z moci Ufedni zahajil s obvinénou spravni fizeni ve veéci
prestupku na Useku zeméméfictvi, vymezeném v § 17b odst. 2 pism. a) zakona
0 zemémeéfictvi.

Inspektorat zahajil fizeni jako organ statni spravy vécné pfislusny podle § 4 pism. f) zdkona
€. 359/1992 Sb., o zemémeéfickych a katastralnich organech, ve znéni pozdéjSich predpisu,
a mistné prislusny s vykonem pusobnosti pro uzemni obvod Ccc kraje podle pfilohy &. 1 k
témuz zakonu.

Spravni fizeni bylo zahajeno doru€¢enim oznameni inspektoratu o zahajeni spravniho fizeni
o pfestupku z moci Ufedni ze dne 30. 8. 2018, ¢&.j. ZKI LI-P-2/485/2018-1, obvinéné, tj. dnem
30. 8. 2018. Soucasti oznameni byl podle § 78 zakona o odpovédnosti za prestupky popis
skutku, o kterém ma byt v fizeni rozhodovano, jeho pfedbézna pravni kvalifikace i pouceni
odvolatele o jeho procesnich pravech vyplyvajicich z § 36 odst. 1 az 3 a § 38 spravniho fadu
a § 80 odst. 2 zakona o odpovédnosti za prestupky.

V tomto oznameni také inspektorat vyslovné vyzval obvinénou i k tomu, aby ve Ih(té 15 dnd
od doruceni oznameni sdélila, zda vySe uvedené elaboraty ovéfila jako fyzickd osoba nebo
jako podnikaijici fyzicka osoba v ramci své podnikatelské Cinnosti a dale uvedla adresu mista,
kde doslo k ovéfeni vySe uvedenych elaborat. Obvinéna na shora uvedenou vyzvu
nereagovala.

Inspektorat ma s ohledem na ust. § 421 zakona €. 89/2012 Sb., obCansky zakonik, ve znéni
pozdéjSich pfedpisu, a na zakladé zjisténych skutecnosti za to, Zze obvinéna je podnikatelkou.
V ust. § 62 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky je upraveno obvyklé kritérium mistni
prisludnosti spravniho organu k vedeni pfestupkového Fizeni, kterym je misto spachani
prestupku, tzn., ze K fizeni je mistné pfislusny spravni organ, v jehoZz spravnim obvodu byl
prestupek spachan.” Vzhledem k tomu, Ze inspektorat (bez soucinnosti obvinéné) nemuze
misto ovéfeni elaboratu objektivné zjistit, fidil se ust. § 62 odst. 2 zakona o odpovédnosti
za prestupky, kdy ,je k fizeni mistné pfislusny spravni organ, v jehoZ spravnim obvodu
podeziely z pfestupku ma nebo naposledy mél trvaly pobyt.“ Obvinéna ma trvaly pobyt
na uzemi Ccc kraje. Déle je dle § 93 odst. 1 pism. a) zakona o odpovédnosti za pfrestupky,
misto spachani prestupku nalezitosti vyroku rozhodnuti o pfestupku. Smyslem konkretizace
mista pfestupku ve vyroku rozhodnuti je to, aby sankcionované jednani nebylo zaménitelné s
jinym jednanim. V této véci je i bez uvedeni mista spachani prestupku skutek dostatecné
konkretizovan tak, Ze nemuze byt zaménén s jinym.

Za uCelem ovéreni nékterych skutecnosti z GP €. aaa-aa/2017 a ZPMZ €. aaa v k.U. Xxx se
dne 29. 10. 2018 za ucasti obvinéné uskutecnilo ohledani na misté. O vysledku ohledani byl
sepsan protokol. Obvinéna byla dale seznamena s tim, ze inspektorat ma shromazdény
vSechny podklady potfebné pro vydani rozhodnuti, ke kterym se mize vyjadfrit.

Obvinéna svého prava nahlizet do spisu a vyjadfit se pfed vydanim rozhodnuti k podkladim
rozhodnuti nevyuzila. Nasledné inspektorat pfistoupil k vydani rozhodnuti ve véci.

Vzhledem k tomu, Ze toto fizeni o pFfestupku na Useku zeméméfictvi navazuje na vykon
kontroly, resp. na provedeny dohled na ovéfovani vysledkd zeméméfickych c&innosti,
inspektorat v souladu s ustanovenim § 51 odst. 4 spravniho fadu a ustanovenim § 81 zakona
o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, vyuzil jako podklady pro rozhodnuti skuteénosti
zjisténé pfi dohledu (uvedené v protokolu o dohledu), jakozto i skutecnosti zjisténé v prubéhu
tohoto spravniho fizeni.
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Zjisténé zavady

Inspektorat opétovné proSetfil dokumentaci vysledku zeméméfickych d¢innosti ovéfené
obvinénou podle § 12 odst. 1 pism. a) zakona o zeméméfictvi, a shledal tyto zavady:

Zaméfeni neprobéhlo, jak je dokumentovano, nebot’

1) Zaméfeni vedlejSi stavby na st.p.€. 71 ( body €. 8, 9, 10 a 11 ) neodpovida skute¢né poloze

a rozmérim budovy v terénu, neodpovida ani nacrtu (ZPMZ_00P21) z roku 1913 (dale jen
»,nacrt P21%) na zaméfeni novostaveb na st.p.C. 71.

Poloha zamérené vedlej$i budovy podle ZPMZ ¢. aaa v ortotofotomapé?’, je zvyraznéna
krouzkem.

Obr. 1

Porovnani kontrolnich mér mezi body €. 6 a 9 — rozdil mezi skuteCnhou polohou budovy
hlavni a polohou vnitini kresby v GP [porovnavany jsou vzdalenosti ze soufadnic ZPMZ
€. aaa (VYPOCTENA) a kontrolniho méfeni pasmem ze dne 29. 10. 2018 (MERENA)]:

== 9 Kontrolni omérné

VYPOCTENA MERENA ODCH MEZNi

aaaaaa aaaaa 0009 - aaaaaa aaaaa 0006 4.57 6.99 -2.42 0.27
PREKROCEN MEZNi ROZDIL DELKY PRO KK 3
aaaaaa aaaaa 0007 - aaaaaa aaaaa 0008 3.65 6.34 -2.69 0.26

PREKROCEN MEZNi ROZDIL DELKY PRO KK 3

Porovnani kontrolnich mér mezi body ¢. 11, 10, 8 a 9 — rozdil mezi skutecnosti a polohou
v GP [porovnavany jsou vzdalenosti ze soufadnic ZPMZ ¢. aaa (VYPOCTENA)

! Cesky ufad zeméméticky a katastralni, 2018 [online], aplikace NahliZeni do katastru nemovitosti
[vid. 30. 8. 2018]. Dostupné z https://nahlizenidokn.cuzk.cz/.
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a kontrolniho méfeni ze dne 29. 10. 2018 (MERENA), pfipojeny jsou téZ omérné zmérené
v ZPMZ ¢. aaal:

== 9 Kontrolni omérné == === ===
VYPOCTENA MERENA ODCH MEZNi MERENI dle ZPMZ é. aaa

aaaaaa aaaaa 0011 - aaaaaa aaaaa 0010 410 4.63 -0.53 0.26 4.12
PREKROCEN MEZNi ROZDIL DELKY PRO KK 3
aaaaaa aaaaa 0010 - aaaaaa aaaaa 0008 8.34 8.13 0.21 0.28 8.34
aaaaaa aaaaa 0008 - aaaaaa aaaaa 0009 4.09 4.65 -0.56 0.26 4.11
PREKROCEN MEZNi ROZDIL DELKY PRO KK 3
aaaaaa aaaaa 0009 - aaaaaa aaaaa 0011 8.35 8.15 0.20 0.28 8.36

2) V zapisniku i protokolu o vypoctu jsou uvedeny hodnoty polarniho méfeni na body €. 8 a 9
ze stanoviska €. 4005 a body €. 10 a 11 ze stanoviska €. 4003, neodpovidajici situaci
v terénu.

Body €. 10 a 11 byly udajné zaméfeny ze stanoviska €. 4003, tyto body viak nelze pfes
stavajici kolny na pozemkové parcele €. 306/3 zméfit. Bod &. 10 navic lezi ve skute€nosti
uvnitf vedlejSi budovy (viz obr. 1).

Body €. 8 a 9 na kolné byly méfeny ze stanoviska €. 4005. Z téhoz stanoviska byly
zaméreny také body €. 6 a 7 na hlavni budové na pozemku. Pfes kompaktnost zaméfeni
bodl 6 — 9, kontrolni miry vypoctené ze souradnic téchto bodl ze ZPMZ ¢&. aaa hrubé
neodpovidaji skute¢nosti — viz ad 1).

Podle bodu 16.17 pism. a) vyhladky €. 357/2013 Sb., o katastru nemovitosti (dale jen
L,KatV*®), musi zapisnik obsahovat Cisla bodi geometrického zakladu méfeni, kontrolnich,
identickych a novych bodl a mérené hodnoty uréujici jejich polohu, ne hodnoty vypodtené.
Udajné méfené hodnoty na body &. 8, 9, 10 a 11 neodpovidaji situaci v terénu — viz ad 1)
aad 2).

Tim, Ze byly pfekroCeny povolené odchylky dle pfil. 13.4 pism. a), 13.5 a 13.6 KatV, jak
je dolozeno v bodech ad 1) aad 2), je prokdzano, Zze méfeni nemohlo probéhnout, jak
je deklarovano.

Bylo poruSeno ust. § 75 odst. 3 a § 81 odst. 1 pism. a) a b) KatV.

K dalS$im vadam, rozporim a nedostatkim uvedenym v protokolu o dohledu
€.j. ZKI LI-D-9/267/2018-6 nebylo v ramci tohoto fizeni o pfestupku pfihlizeno.

Vyjadreni obvinéné

Dne 18. 7. 2018 bylo inspektoratu doru¢eno pisemné vyjadfeni obvinéné, nazvané ,Namitky
ke kontrolnim zjisténim*“, ve kterém obvinéna m.j. uvedla:

,ad 1.2.1. Cést této zakézky jsme resili s viastnikem pani N od roku 2010, kdy v Xxx probihaly
KoPU na kterych jsme se podileli. V té dobé nés starosta i pani N pozadal o vyjadfeni a radu
co s chybnym zakresem délat. V té dobé nebyla vile zadat zakazku na opravu. Ani
digitalizace neprispéla alespori k narovnani stavu do dopustnych odchylek. Zakazku
objednala Obec Xxx, protoZe bude reSit opravu komunikace.

Ani pri zpracovani této zakazky nebyl postoj viastnik( od zacatku jednoznacny a k vysledku
Jjsme se pomérné dlouho dostavali. Z tohoto pohledu jsme zakres vedlejsi stavby reSili
okrajové a vyhodnotila jsem, Ze by se do mapy mél dostat stav z nacrtu P21. Ur¢ité jsme
neméli tento zakres budovy Srafovat a mohli jsme do nacrtu zakreslit skutec¢nou stavbu. Ani
z va$eho protokolu jednoznacné nevyplyva jestli se mél stav opravit podle stavu v naértu P21
nebo skutec¢nosti. Prosim o vaSe stanovisko k tomuto bodu. V dobé zpracovani nebyl
predmétny nacrt P21 na strankach nahliZeni a dostali jsme pdf, kde chybi zacatek mérické
pfimky a omylem jsem povaZovala miru 8,35 za rozmér budovy. Pro napravu zpracujeme
geomelricky plan na opravu. V zapisniku jsou uvedeny vytyCovaci prvky a byly takto
realizovany body, které byly urCeny podle nacértu P21. Pro novy geometricky plan bude
provedeno nové zaméreni.*
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,ad 1.3.1. VytyCovaci nacrt je vyhotoven v souladu s protokolem, kde je vSe popsano.
Domnivam se, Ze ponechanim bodd, které jsou zaméfeny jako zpresnéné ve vytycovacim
nacrtu, neni poruSena vyhlaska. Takto vyhotoveny nacrt je urCité pro vlastniky
srozumitelnéjsi. Navic prvni ukony na této zakazce (pozvani vlastniki) je na vytyCeni.
To, Ze pak se rozdéli body na zpfesriované, opravované a zaméreni skutecného pribéhu
hranic (jde pouze o technické zpracovani s pohledu viastnikt vétsinou zcela nesrozumitelné)
je o néjaké dohodé a vyjadreni viastniki. Takto to maji vSe pohromadé s vysvétlenim. Pokud
se v celém rozsahu jedna pouze o zaméreni skute¢ného pribéhu zpresnénych hranici
pozemku, tak opravdu dokumentaci o vytyéeni nezpracovavame.*

Vyporadani se s namitkami a vyjadienimi obvinéné

K bodu 1.2.1. - Inspektorat povazuje namitku k tomuto bodu za vysvétleni obvinéné k danému
problému.

Inspektorat k tomuto bodu nize doplfuje informaci o moznosti vyuZziti pavodniho vysledku
zemémeéfické Cinnosti - nacrtu P21 z roku 1913 na zaméfeni budov na st.p.¢. 71, prestoze
vypocet podle nacrtu P21 neni v elaboratu dolozen.

Nacért P21 pro zaméfeni budov na st.p.¢. 71 je zroku 1913 a byl vyhotoven podle tehdy
platnych pfedpisu. Pro pfipad vyuziti pdvodniho nacrtu je nutné zaméfit identické body. Zde
byly udajné zaméreny body €. 2, 4, 6 a 7 na hlavni budové st.p.€. 71 a dale body €. 17 a 24.
Pokud za identické body povazujeme body ¢&. 2, 4, 6 a 7 na hlavni budové st.p.¢. 71, pak
prfepocet ortogonalni metody z roku 1913 je do meznich odchylek. Pfi pfepoctu ortogonalni
metody z roku 1913 pro body €. 2, 4, 6, 7, 17 a 24 jsou mezni odchylky pfekroceny, vypocty
jsou soucasti spisu (pof. €. 5 soupisu spisu). Poloha bodu €. 17 neodpovida poloze bodu ,c*
z nacrtu P21 a poloha bodu €. 24 neodpovida poloze bodu ,b“ z na¢rtu P21 (Navic tento bod
nemohl byt v terénu zaméfen ze stanoviska €. 4003 - je za kolnou a je v terénu stabilizovan
doCasné kolikem). Tyto body nelze povazovat za identické. Podle § 75 odst. 4) KatV
pro pfipojeni méfeni na identické body plati, Ze zamé&fované podrobné body musi byt uvnitf
kruznice se stfedem v poloviné spojnice navzajem nejvzdalenéjSich identickych bodd, jejiz
polomér je roven tfem ¢tvrtinam délky takové spojnice. Body €. 8, 9, 10 a 11 leZi vné této
kruznice, ur€ené identickymi body €. 2, 4, 6 a 7 na hlavni budové st.p.€. 71. Pivodni nacrt
P21 z roku 1913 je pro vypocet bodu €. 8, 9, 10 a 11 nevyuzitelny. Jejich polohu tedy nelze
podle nacrtu P21 z roku 1913 urcit.

Kontrolnimi mirami, zjist€énymi pfi ohledani v terénu a uvedenymi v protokolu z ohledani
na misté ¢.j. ZKI LI-P-2/485/2018-8, bylo zjisténo, Ze dotena vedlejSi budova na st.p.¢.71
neni totozna s budovou zméfenou v pavodnim vysledku zeméméfické Cinnosti - nacrtu P21.
Jeji poloha proto nemohla byt uréena vypoétem podle pavodniho vysledku zemémeéfické
ginnosti a opravena, ale méla byt uréena zaméfenim. Zadny prepodet ani neni v elaboratu
dolozZen, pfestoze dle obvinéné k nému doslo. Posouzenim kontrolnich a omérnych mér
zméfenych inspektoratem vterénu a porovnanych s mirami vZPMZ ¢. aaa je dale
prokazano, ze poloha budovy nebyla uréena ani zaméfenim. Zeméméfické cCinnosti
neprobéhly, jak je deklarovano.

K bodu 1.3.1. — Dle bodu 16.31 pfilohy KatV obsahuje vyty€ovaci nacrt znazornéni bodu
geometrického zakladu, vytyCenych lomovych bodu, vyty€ovacich prvkl (u polarnich
vytyCovacich prvkl znazornéni zaméry) a kontrolnich udajd. Body trvale oznacené v terénu,
zaméfené a poté navrzené ke zpresnéni, nemaji byt obsahem vytyCovaci dokumentace.
Nicméné jedna se o méné vyznamnou zavadu, ktera neni pfedmétem tohoto fizeni
o pfestupku.

Posouzeni odpovédnosti obvinéné za prestupek

Geometrické plany jsou podle § 48 odst. 1 katastralniho zakona neoddélitelnou soucasti listin,
podle kterych dochazi ke zménam pravnich vztaht k nemovitostem, i technickymi podklady
pro vyhotoveni zmén v souboru geodetickych informaci. Geometricky plan i zaznam
podrobného méfeni zmén maji i po ¢ase prokazat, Ze vysledku bylo dosaZeno pfedepsanymi
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postupy a ze splfiuji pfedepsané parametry. VySe popsané vady vSak prokazuiji, ze vedlejsi
budova na st.p.€. 71 nebyla vlibec zaméfena a Ze udajné zmé&rené parametry byly vypocteny.
V dusledku toho jsou ovérené vysledky zemémeéfické ¢innosti chybné a pfi jejich pfipadném
zapisu do katastru by doslo k zaneseni chybnych (daju do katastru a k chybnému zobrazeni
zmény do katastralni mapy. Pfesto obvinéna ovéfila, ze ,nalezitostmi a pfesnosti odpovidaji
pravnim predpisiim®. Obvinéna jako drzitelka opravnéni dle § 13 odst. 1 pism. a) a b) zakona
o0 zemémeéfictvi nevychazela pfi ovéfeni ze spolehlivé zjisténého stavu véci a tim nezarucila
spravnost, Uplnost a pfedepsanou pfesnost ji ovéfenych vysledkl zeméméfickych ¢innosti.
PFi ovéfeni tak nejednala odborné, nedodrzela povinnosti dané ji pro ovéfovani vysledkul
zemé&méfickych &innosti vyuzivanych pro katastr CR, a tim porusila § 16 odst. 1 pismeno a)
a § 16 odst. 2 zakona 0 zeméméfictvi.

Inspektorat po posouzeni uvedenych skuteénosti dospél k zavéru, Zze zavaznost zjisténych
nedostatkd naplfiuje skutkovou podstatu prestupku na useku zemémeéfictvi dle ustanoveni
§ 17b odst. 2 pism. a) zakona o zeméméfictvi.

Obvinéna porusila ji stanovenou pravni povinnost v pfimé souvislosti s jejim podnikanim.
Odpovédnost podnikajici fyzické osoby je dle § 23 odst. 1 a § 21 zadkona o odpovédnosti
za prestupky odpovédnosti objektivni s moznosti zprostit se odpovédnosti prokazanim
liberaéniho divodu. Pfipadné liberacni diivody, resp. duvody, které by obvinénou zprostovaly
odpovédnosti, musi tvrdit sama obvinéna, inspektorat nema zakonem stanovenou povinnost
z vlastni iniciativy vyhledavat ddvody, pro které by byla obvinéna zprosténa odpovédnosti
za protipravni jednani (srov. rozhodnuti Nejvy$Siho spravniho soudu ze dne 19. 9. 2014,
C.j. 4 As 123/2014-33).

Odpovédnost obvinéné za pfestupek dosud nezanikla, nebot od spachani prestupku (dne
10. 1. 2018) dosud neuplynulo 5 let ve smyslu ustanoveni § 17b odst. 4 zakona
0 zemémefictvi.

Vy$e pokuty

Za pfestupek na useku zemémeéfictvi mize inspektorat podle § 17b odst. 3 zakona
o0 zemémeéfictvi ulozit pokutu az do vySe 250 000 K&. Pri ur€eni vySe pokuty se dle § 37 zakona
o odpovédnosti za prestupky, pfihlédne k povaze a zavaznosti pFestupku, k pfitézujicim
a polehcujicim okolnostem, u podnikajici fyzické osoby k povaze jeji Cinnosti, a téZ k obecnym
zasadam spravniho trestani, jako je zasada zakonnosti, spravedinosti, individualizace
a pfimérenosti sankce.

Hlavnim kritériem pro uréeni vySe pokuty za spachany pfestupek na useku zemémeéfictvi,
ke kterému musi inspektorat pfi urCeni vySe pokuty pfihlédnout, je zavaznost pfestupku.
Zavaznost v sobé zahrnuje pfedevSim zplUsob a okolnosti, za nichz byl pfestupek spachan,
a souCasné vyznam a rozsah prestupkem zpusobeného nasledku, ktery by byl zpusobily
vyvolat poruseni &i ohroZeni urgitych chranénych zajmd spoleénosti. Ugelem skutkovych
podstat prestupkd na useku zemémeéfictvi je ochrana zajmu spole€nosti na fadném vykonu
zemémeéfickych €innosti v souladu s pravnimi pfedpisy, aby jejich vysledky svymi nalezitostmi
a presnosti odpovidaly pravnim predpisim a souasné aby pouze takové vysledky
zeméméfickych Cinnosti se staly souc¢asti katastralniho operatu. V opacném pfipadé by vadné
vysledky zemémeéfickych €innosti mohly mit v koneéném duisledku za nasledek neurcitost,
a tim i neplatnost listin o pravnich vztazich k nemovitostem.

Zavaznost prestupku, jehoz skutkova podstata je vymezena v ustanoveni § 17b odst. 2
pism. a) zakona o zemémeéfictvi, je plné zavisla zejména na druhu, mnozstvi a vaznosti
pochybeni a zavad ve vysledku zemémeéfickych Cinnosti ovéfeném obvinénou. Inspektoratem
zjisténé vady spocivaly pfedev8im v neodborném pfistupu obvinéné pfi ovéfovani
pfedlozenych vysledkl zeméméfickych Cinnosti a dale z toho, Ze obvinéna nevychazela
ze spolehlivé zjisténého stavu véci. Na zakladé uvedenych zjisténi Ize konstatovat,
Ze obvinéna nepfistupovala k ovérovani vysledkl zeméméfickych &innosti s dostate¢nou
a nalezitou péci, jakou predpoklada zakon o zeméméfictvi. Obvinénou ovéfeny vysledek
zemeémeéfickych &innosti je zatizen takovymi vadami, které narusuji divéryhodnost fadného
vykonu zemémeéfickych Cinnosti vyhotovenych pro ucely katastru, a tedy vazné ohrozuje zajem
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spole¢nosti na tom, aby katastralni operat slouzil jako U¢inny nastroj ochrany pravnich vztahu
k nemovitostem.

Zavaznost protipravniho jednani obvinéné pfi ovérovani vysledkl zemémeéfickych &innosti
je zvySena i tim, ze zakazka byla obvinénou i vyhotovena. Pfestupek, kterého se obvinéna
dopustila, dosahuje takového stupné zavaznosti, kterému by (i s ohledem na jiné obdobné
pfipady) odpovidalo ulozeni pokuty ve vysi blizici se poloviné zakonné sazby, tj. 125 000 K¢.
Inspektorat je vSak pfi urCovani vySe pokuty povinen pfihlédnout i k dalSim skuteCnostem,
nikoliv jen k zavaznosti pochybeni, jehoz se obvinéna ovéfenim nekvalitnich vysledkl
zeméméfickych €innosti dopustila.

Inspektorat v8ak pfi stanoveni vySe pokuty pfihlédl k poleh¢ujici okolnosti, tj. ke skutecnosti,
Ze obvinéna v prubéhu dohledu i v fizeni o pfestupku na Useku zemémeéfictvi s inspektoratem
spolupracovala, a téz vyhotovila ZPMZ &. eee na opravu geometrického a polohového uréeni
dotéené budovy, ktery byl KP pfevzat a jiz je uloZzen v dokumentaci KP. Dale pfihlédl
ke skutecnosti, Ze s obvinénou nebylo v poslednich 10 letech inspektoratem vedeno spravni
fizeni o prestupku.

Inspektorat v souladu s usnesenim NejvySSiho spravniho soudu ze dne 20. 4. 2010,
€.j. 1 As 9/2008-133 (dostupné na www.nssoud.cz), pfihlédl také k osobnim a majetkovym
pomérim obvinéné, aby se tak vyhnul ulozeni likvidaéni pokuty.

Inspektorat pfi posuzovani osobnich a majetkovych poméra obvinéné vychazel z udaja
vefejné &asti Zivnostenského rejstiiku (www.rzp.cz), ve kterém je obvinéna vedena jako
podnikajici fyzicka osoba, ICO: bbbbbbb, s Zivnostenskym opravnénim se dvéma predméty
podnikani, a dale z toho, Ze obvinéné bylo vydano Ufedni opravnéni pro ovéfovani vysledk
zeméméfickych cinnosti. Nahlédnutim do databaze fizeni o potvrzeni GP v informacnim
systému katastru nemovitosti (ISKN) inspektorat zjistil, Ze obvinéna predlozila v roce 2018
u katastralnich ufadd k ovéfeni 287 vysledku zemémeéfickych Cinnosti. GP byly vyhotoveny
obvinénou a dalSimi vyhotoviteli. Z vySe uvedeného Ize dovodit, Ze se obvinéna soustavné
vénuje vykonu zemémeéfickych €innosti a ovéfovani nejenom ji vyhotovenych GP.

Z internetovych stranek Ceského statistického Ufadu (www.czso.cz) Ize zZjistit, Ze ve 3. Gtvrtleti
roku 2018 primeérna hruba mési¢ni nominalni mzda dosahla 31 516 Kg&.

Po zvazeni vSech skutkovych okolnosti pfipadu, jakoz i po zvazeni v8ech polehcujicich
a pfitéZujicich okolnosti, a s ohledem na spravni trestani v jinych, obdobnych pfipadech,
inspektorat ulozil obvinéné pokutu pfi spodni hranici zakonem stanovené sazby, a to ve vysi
28 000 K&. Pokuta nepfesahuje vysi uvedené hrubé mésicni mzdy, a proto nelze dojit k zaveéru,
Ze by méla nebo mohla mit pro obvinénou likvidacni charakter a vzhledem k zavaznosti
nedostatkl  kontrolovanych vysledklh zeméméfické cCinnosti ji inspektorat povazuje
za pfiméfenou. Je samoziejmé, Ze uloZzeni pokuty pro obvinénou mulze byt nepfijemné
a ukorné, avsak takovy ucinek je pfirozenou a dokonce zadouci vlastnosti jakékoli sankce;
pokud by tomu tak nebylo, vytratil by se jeji smysl. VySe pokuty by vSak méla puUsobit
pFedevSim preventivné.

VysSe nakladl fizeni

VySe nakladd fizeni byla stanovena zakonem, respektive obligatorné (povinné),
tzn., Ze spravni orgdn nema na urCeni jeji vy8e Zadny vliv. Podle ustanoveni § 6 odst. 1
vyhlasky &. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaju a uslého vydélku, které spravni organ
hradi  jinym osobam, aovySi pauSalni C&astky nakladd fizeni, ve znéni
vyhlasky €. 112/2017 Sb., pausalni ¢astka nakladu Fizeni, kterou je povinna uhradit obvinéna
podle § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky, ¢ini 1 000 K&.
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Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podle ust. § 81 odst. 1 a § 83 odst. 1 spravniho fadu podat odvolani
do 15 dn(i ode dne jeho oznameni k Ceskému Gfadu zemémétickému a katastralnimu v Praze.
Odvolani se podava u spravniho organu, ktery rozhodnuti vydal, ti. u Zemémérfického
a katastralniho inspektoratu v Liberci.

Mgr. Oldfich Slambora
feditel ZKI v Liberci

Oznamuje se doru€enim stejnopisu do vlastnich rukou:

1) Ing. X X, Xxxx

Na védomi po nabyti pravni moci:

2) Celni ufad pro Liberecky kraj, Ceské mladeze 1122, 460 06 Liberec, IDDS: vznny3t

3) CUZK, samostatné oddéleni kontroly a dohledu, Pod Sidlistém 1800/9, 182 11 Praha 8,
IDDS: 9hj8rjn

1 x pro spis
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