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Zéadost o aplika éni stanoviska k n &kterym ustanovenim vyhlasky &.357/2013Sh.

Vazeny pane inZzenyre,

Cesky Ufad zeméméficky a katastralni obdrZel dne 18. dervna 2020 elektronickou postou Vasi
Zadost o aplika¢ni stanoviska k nékterym ustanovenim vyhlasky €. 357/2013 Sbh., o katastru
nemovitosti (katastralni vyhlaska), ve znéni pozdéjSich pfedpis, z duvodl problematiky
riznorodosti jejiho vykladu souvisejici zejména s potvrzovanim geometrickych plana.

K Vasi Zadosti Vam sdélujeme nasledujici:
K bodu €. 1:

V souvislosti s ustanovenim 8 81 odst. 3 katastralni vyhlasky Zadéate o stanovisko k c¢asti, kdy
vyhotovitel geometrického planu ovéfuje zjistény soulad prdbéhu hranice s Udaji katastru
nemovitosti a rozhoduje, zda bude své dalSi ukony sméfovat k vytyceni hranic pozemkd
nebo vyrozuméni sousednich vlastnikd. Uvadite, Ze se stava, Ze hranice pozemkd (rozhrada)
odpovida vizualnimu zobrazeni hranic pozemkd v katastrdlni mapé pouze c¢astecné
nebo jenom ndhodné, a uvedené dokladate pfiklady. Déle uvadite jako problematickou situaci,
kdy trvalé oznaceni lomovych bodd hranice je zjisténo az pfi samotném ukonu vytycovani, kdy
lomové body jsou dohledany vyty¢ovaci metodou nebo s pomoci sezvanych vlastnikda.

Uprava § 81 odst. 3 a soucasné bod 16.26 pfilohy katastralni vyhlasky je kogentni,
tj. vyhotoviteli geometrického planu stanovuje urc€itou povinnost pfi napojeni nové hranice
na hranici doposud €iselné neurenou, ktera je vSak v terénu jiz trvale oznacena (napf. plotem
¢i zidkou). Pokud je tato rozhrada vyhotovitelem geometrického planu vyhodnocena jako
hranice identicka, prokazatelné o tom vyrozumi vlastnika sousedniho pozemku, a to sou¢asné
se zamérem trvalého oznaceni bodu napojeni na tuto rozhradu (a tedy s kbdem charakteristiky
kvality souradnic 3). Pokud hranice neni vyhodnocena jako identicka, postupuje se dale podle
pFisluSnych ustanoveni katastralni vyhlasky o vyty€ovani hranic pozemku. Vyhodnoceni dle
8§ 81 odst. 3 véty treti katastralni vyhlasky, zda se pfi napojeni na dosavadni hranici jedna
o hranici identickou, je plné v kompetenci vyhotovitele geometrického planu. AvSak vzhledem
k tomu, Ze je od tohoto vyhodnoceni odvijen nasledny postup stanoveny v § 81 odst. 3
katastralni vyhlasky, musi byt z geometrického planu bez jakychkoliv pochybnosti ziejmé, zda
byla hranice vyhodnocena jako identicka ¢i nikoliv, resp. zda jsou lomové body na dosavadni
vlastnické hranici, ze které nova hranice vychazi, oznaceny trvalym zplsobem ¢&i nikoliv.
Posouzeni, zda bude pfi déleni pozemku uplatnén postup podle véty prvni a druhé nebo
postup podle véty tfeti a nasl. § 81 odst. 3 katastralni vyhlasky, vyhotovitel provadi ve vSech
fazich tvorby geometrického planu. Pokud je tedy trvalé oznaceni lomovych bodd hranice
Zjisténo az pfi samotném Ukonu vytyCovani, jak uvadite ve svém dotazu, je pfesto nutné



postupovat dle véty tfeti a nasl. 8 81 odst. 3 katastralni vyhlaSky. Vyrozuméni vlastnika
sousedniho pozemku o vyhodnoceni hranice jako identické nema striktné stanovenou formu,
vzhledem k okolnostem tak Ize ve Vami uvadéném pfipadé doporucit vyuZziti vysledku
dokumentace o vyty€eni k vyrozuméni vlastnika pfitomnych pfi vyty€eni. Zdarazfiujeme, Ze
protokol o vyty€eni pak musi byt doplnén o nezbytné nalezitosti vyrozumeéni. Vlastniky
nepritomné na vyty€eni je pak nutné vyrozumét zvlast.

K bodu €. 2;

Zadate o aplikaéni stanovisko k neuréitému pojmu ,pohledové” v § 35 odst. 1 a § 81 odst. 3
katastralni vyhlaSky, a to zejm. zddvodu odmitnuti potvrzeni geometrického planu
katastralnim Uradem z ddvodu nedodrZeni ,pohledového kritéria“.

Pojem ,pohledové odpovidd“ nelze jednozna¢né vymezit pfesnou definici. Jedna se o obecny
mluvnicky srozumitelny termin, ktery lze v kontextu ustanoveni § 35 odst. 1 a § 81 odst. 3
katastralni vyhlasky vykladat jako vizualni porovnani pribéhu zpfesnéné hranice s jejim
dosavadnim zobrazenim v katastralni mapé. Zpfesnénim hranice pozemku, jak jizZ ze samotné
podstaty nazvu vyplyva, dochazi ke zvySeni evidované presnosti hranice pozemku v mezich
presnosti dosavadniho geometrického a polohového uréeni. Zpfesnéni pribéhu hranic tak
nelze aplikovat v situaci, kdy ve skute¢nosti dochazi ke zméné prabéhu evidovanych hranic
v disledku pravniho jednani, byt by se jednalo o zménu hranice v mezich pfesnosti
dosavadniho geometrického a polohového uréeni hranice. Vyhodnoceni, do jaké miry prabéh
zpfesnéné hranice jeSté pohledové odpovida dosavadnimu zékresu hranice v katastralni
mapé, by mélo byt ponechano dostate¢né odbornému pfistupu vyhotovitele geometrického
planu, ktery by mél vzdy vychézet ze spolehlivé zjisténého stavu véci. Nelze viak vyloudit ani
zasah katastralniho Ufadu v podobé nepotvrzeni geometrického planu, a to v pfipadé, kdy je
zpfesnénim prabéhu hranice zjevné obchazeno pravni jednéani &i v pfipadé, kdy je vyrazné
meénén tvar a rozmér pozemku (aniz by sou¢asné byla deklarovana chyba v Gdajich katastru
nemovitosti) €i by zpfesnénim doSlo k naruSeni relativnich okolnich vazeb. Pfi hodnoceni
splnéni uvedeného kritéria pak nelze opomenout ustanoveni bodu 16.4 pfilohy katastralni
vyhlasky a totiz, Ze ,.. PA zpfesnéni hranice lze do katastru vyznacit podrobny tvar pfedmétu
polohopisu, ktery nebyl v katastralni mapé vedené na plastové félii vzhledem k jejimu méfitku
zobrazen“. Pojem ,pohledové odpovid@“ je v pFisludnych ustanovenich pouzit zamérné, jelikoz
miru odchyleni zpfesnéné hranice od jejiho zakresu v katastralni mapé nelze stanovit jasné
definovanymi matematickymi pravidly. Hodnoceni splnéni ,pohledového” kritéria tak s sebou
zcela jisté vZzdy ponese prvky subjektivity a bude vzdy zavislé na odborném posouzeni
v kazdém jednotlivém pfipadé.

K bodu €. 3;

Zadate o stanovisko, zda je mozZné provést zpresnéni hranic pozemkd na podkladé
souhlasného prohlaSeni (pfizpdsobenim mapy zméné), je-li navrhovano zprfesnéni
dosavadniho lomového bodu pod hodnotu zakladni stfedni souradnicové chyby my,=0,14m.
Pro nazornost problematiku opét dokladate prikladem, kdy je provadéno déleni pozemku
soucasné se zpfesnénim vybranych lomovych bodd: na neznatelné neciselné hranici je jeden
lomovy bod osazen meznikem a po zaméreni je vzdalen 5 cm od stavajiciho bodu uréeného
digitalizaci z grafického rastru katastralni mapy a p7i vytyéeni druhého lomového bodu byl
nalezen stavajici meznik, ktery byl po zaméreni vzdalen o 4 cm od stavajiciho bodu vedeného
v katastru nemovitosti.

K ur€eni soufadnic, které jsou predavany jako vysledek zpfesnéni geometrického a
polohového uréeni, Ize pfistoupit dvéma raznymi postupy. V prvnim pfipadé mize byt vytyéeny
bod po odsouhlaseni jeho polohy viastniky znovu zaméien za tcelem zpiesnéni a takto uréené
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smyslu § 81 odst. 5 katastralni vyhlasky a zaméfeni bodu ma vyznam kontrolniho uréeni
soufadnic. V takovém pripadé budou vysledné pfedavané soufadnice shodné s vytyCovanymi.
Z pohledu 0 €elu potvrzeni geometrického planu katastralnim 4 fadem nelze p fi dodrzeni
kritérii p Fesnosti obecn & upfednost novat jeden zt échto postup 0. Bylo-li pfedchozi
vytyCeni provedeno bez vyhotoveni a pfedani dokumentace o vyty&eni hranice pozemku podle
predpisu pro katastr nemovitosti, je samoziejmé nutné pouzit zplsob prvni.

Pro uplnost doplfiujeme, Ze z podstaty pojmu ,zpfesnéni* soufadnic bodu, nelze zpfesnit body
s nejvyssim evidovanym koédem kvality v katastru nemovitosti, tj. body s kddem kvality 3.

S pozdravem

Mgr. Martina Hercegova
feditelka odboru fizeni tzemnich organt
(podepsano elektronicky)



