Zemémeéricky a katastralni inspektorat v Opaveé
Praskova 194/11, 746 01 Opava

tel.: 553 698 181, e-mail: zki.opava@cuzk.gov.cz, ID datové schranky: h87adr8

Sp.zn.:ZKI OP-P-1/245/2025
Cj: ZKI OP-P-1/245/2025-7
V Opavé dne:  24. bfezna 2025
Vypraveno dne: 24. bfezna 2025

ROZHODNUTI

1413

Zeméméricky a katastralni inspektorat v Opavé (dale jen ,ZK/ v Opaveé® nebo ,Inspektorat®),
jako vécné prisludny spravni organ podle ustanoveni § 4 pism. e) zdkona &. 359/1992 Sb.,
o zemémeéfickych a katastralnich organech, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon
0 zeméméfickych a katastralnich organech®), a jako mistné pfislusny spravni organ podle
ustanoveni § 17b odst. 4 zdkona &. 200/1994 Sb., o zemémeéfictvi a o zméné a doplnéni
nékterych zakon( souvisejicich s jeho zavedenim, ve znéni pozdéjSich predpisl (dale jen
.Zakon o zemémeérictvi*), a podle pfilohy & 1 zakona o zeméméfickych a katastralnich
organech, v fizeni o prestupku vedeném podle zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti
za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdé&jsich predpisti a nalezt Ustavniho soudu
€. 54/2020 Sb., ¢. 325/2020 Sb. (dale jen ,zakon o odpovédnosti za pfestupky”), a zakona
€. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisl (dale jen ,spravni rad*), rozhodl
takto:

1. Autorizovany zeméméficky inZzenyr Ing. XY, narozeny dne XXX, trvale bytem XXX, (dale
jen ,obvinény"),

se uznava vinnym

z prestupku na useku zeméméfictvi podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
0 zemémeéfictvi, kterého se obvinény dopustil tim, ze v nedbalosti dne 9. 6. 2022 pod Cislem
105/2022 z evidence ovéfovanych vysledkl zeméméfickych Cinnosti ovéfil geometricky
plan €. xxxx-xx/2022 (dale jen ,GP ¢. xxxx-xx/2022) a s nim souvisejici zdznam
podrobného méfeni zmén (dale jen ,ZPMZ*) €. XXXX v katastralnim Guzemi (dale jen ,k.u.“)
XXX a pfitom nedodrzel povinnosti pro ovéfovani vysledki zemémeéfickych cinnosti
vyuzivanych pro katastr nemovitosti Ceské republiky stanovené v § 16 odst. 1 pism. a)
zakona o zemémeéfictvi, ve znéni ucinném do 30. 6. 2023, podle kterého byl obvinény
povinen jednat odborné, nestranné a vychazet vzdy ze spolehlivé zjisténého stavu véci pfi
ovéfovani vysledkl zemémeéfickych ¢innosti uvedenych v § 13 odst. 1 pism. a) zakona
o0 zemémeéictvi, ve znéni ucéinném do 30. 6. 2023.
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2. Za prestupek se obvinénému podle § 35 pism. b) a § 46 zadkona o odpovédnosti
za prestupky a v souladu s ustanovenim § 17b odst. 3 zakona o zeméméfictvi uklada

pokuta ve vysi 30 000 Ké
(slovy: tficet tisic korun Ceskych).

Pokuta je splatna do 30 dnu ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na bankovni
ucet Celniho ufadu pro Moravskoslezsky kraj, namésti Svatopluka Cecha 547/8, Pfivoz,
702 00 Ostrava 2,

Bankovni spojeni: Ceska narodni banka, &islo uétu 3754-97729761/0710,
variabilni symbol: rodné Cislo obvinéného,
konstantni symbol: 1148 pro uhradu bankovnim pfevodem, 1149 pro uhradu slozenkou.

3. Obvinénému se v souladu s ustanovenimi § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti
za prestupky a § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaj a uslého
vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pausalni ¢astky nakladu fizeni,
ve znéni pozdéjsiho predpisu, uklada povinnost hradit naklady fizeni pausalni ¢astkou

ve vySi 2 500 Ké
(slovy: dva tisice pét set korun €eskych).

Nahrada naklad( Fizeni je splatna do 30 dnli ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti
na ucet Zemémérického a katastralniho inspektoratu v Opavé,

Bankovni spojeni: Ceska narodni banka, &islo Gétu 19-27224821/0710,
variabilni symbol: 1.

Oduvodnéni

l. Pribéh fizeni

[11 ZKI v Opave, jako vécné a mistné pfisluSny spravni organ, vykonal podle ustanoveni
§ 4 pism. b) zakona o zeméméfickych a katastralnich organech, ve spojeni s ustanovenim
§ 2 zakona €. 255/2012 Sb., o kontrole, ve znéni pozdé&jsiho pfedpisu (dale jen ,kontrolni rad*),
dohled na ovéfovani vysledki zemémeéfickych cinnosti (dale jen ,dohled), které jsou
vyuzivany pro katastr nemovitosti Ceské republiky a statni mapové dilo. Pfedmétem dohledu
byly vySe uvedené vysledky zeméméfickych &innosti, tj. GP &. xxxx-xx/2022 vyhotoveny
pro ,vyznaceni obvodu budovy, zménu obvodu budovy* a s nim souvisejici ZPMZ ¢. XXXX
v K.0. XXX.

[2] Vysledky citovanych zemé&méfickych Cinnosti byly ovéfeny autorizovanym zeméméfickym
inzenyrem Ing. XY, ktery je veden v seznamu autorizovanych zemémérickych inzenyrd pod
Cislem polozky xxx (seznam je dostupny na www.ckz.cz), dne 9. 6. 2022 pod Cislem ovéfeni
105/2022. VySe citované vysledky zeméméfickych Cinnosti byly pofizeny z ufedni povinnosti,
a to z informaéniho systému katastru nemovitosti.

[3] Vysledky dohledu na ovéfeni GP €. xxxx-xx/2022 a s nim souvisejiciho ZPMZ €. XXXX byly
v souladu s § 12 kontrolniho fadu zaznamenany dne 30. 1. 2025 v protokolu o dohledu
€.j. ZKI OP-D-1/0069/2025-3 (dale jen ,protokol o dohledu®).

[4] Stejnopis protokolu o dohledu byl obvinénému prokazatelné dorucen dne 30. 1. 2025.
V &asti protokolu o dohledu nazvané ,Pouceni“ byl obvinény poucen o moznosti podat proti
kontrolnim zji§ténim zaznamenanym v protokolu o dohledu pisemné a zdivodnéné namitky
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(§ 13 kontrolniho fadu), a to ve Ih(té 15 dnd ode dne jeho doruceni. Obvinény svého prava
nevyuzil a proti kontrolnim zjis§ténim uvedenym v protokolu o dohledu namitky nepodal.

[5] Obvinény na protokol o dohledu &.j. ZKI OP-D-1/0069/2025-3 reagoval podanim ze dne
10. 2. 2025, které bylo ZKI v Opavé doruceno téhoz dne.

[6] Protoze vysledky dohledu nasvédCovaly tomu, ze autorizovanym zeméméfickym
inzenyrem Ing. XY nebyly dodrzeny povinnosti stanovené mu jako ovéfovateli v § 16 odst. 1
pism. a) zakona o zemémeéfictvi, ve znéni do 30. 6. 2023, zahajil ZKI v Opavé se jmenovanym
fizeni o prestupku podle § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi, a to jako spravni organ
vécné pfislusny podle § 4 pism. e) zakona o zeméméfickych a katastralnich organech a mistné
prislusny podle § 17b odst. 4 zakona o zeméméfickych a katastralnich organech a pfilohy €. 1
zakona o zemémeéfickych a katastralnich organech, kdyz vySe citované zeméméfické Cinnosti
se tykaly pozemku nachazejicich se v k.u. XXX, obec XXX, okres XXX, tzn. v uzemnim
obvodu Moravskoslezského kraje.

[7] Inspektorat zahajil fizeni o prestupku z moci uUfedni (§ 78 zakona o odpovédnosti
za prestupky a § 46 odst. 1 spravniho fadu), a to dnem 26. 2. 2025, kdy bylo Ing. XY doru¢eno
Oznameni o zahdjeni Fizeni o prestupku z moci ufedni ze dne 26.2.2025,
¢.j. ZKI OP-P-1/245/2025-2.

[8] V Oznameni o zahajeni fizeni o pfestupku z moci ufedni Inspektorat popsal skutek,
o kterém je v tomto Fizeni rozhodovano, a uved! jeho pfedbéznou pravni kvalifikaci. Obvinény
byl zaroven poucen o jeho procesnich pravech vyplyvajicich z § 36 odst. 1 az 3 spravniho
fadu, § 38 odst. 1 a 4 spravniho Ffadu a také o pravu zadat, aby spravni organ nafidil ve véci
ustni jednani podle § 80 odst. 2 zdkona o pfestupcich. Inspektorat obvinéného upozornil
na maximalni vysi pokuty, ktera by mu mohla byt v fizeni uloZena.

[9] Dopisem nazvanym Oznameni a Zadost ze dne 12. 3. 2025, ¢&.j. ZKI OP-P-1/245/2025-3
ZKI v Opavé zaslal obvinénému oznameni o tom, Zze shromazdil vSechny podklady pro vydani
rozhodnuti a poucil ho o moznosti se k nim ve stanovené Ihté vyjadrit, nahlédnout do spisu,
popf. jesté navrhovat ddkazy a Cinit jiné navrhy, a to ve smyslu ustanoveni § 36 odst. 1 a 3
a § 38 odst. 1 spravniho fadu (obvinénému doru€eno dne 12. 3. 2025). Soucasné byl obvinény
pozadan o sdéleni, zda ovéfeni GP &. xxxx-xx/2022 a s nim souvisejiciho ZPMZ &. XXXX
proved| jako fyzicka osoba nebo jako podnikajici fyzicka osoba s pfedmétem podnikani ,,vykon
zemémerickych cinnosti“, a o sdéleni vySe pfijma z jeho vydéle€né Cinnosti a o uvedeni
rozhodnych skute¢nosti majicich vliv na jeho osobni (majetkové) poméry.

[10] Dne 12. 3. 2025 se obvinény telefonicky obratil na Inspektorat a pozadal o nahlédnuti
do spisu ve véci fizeni o pfestupku vedeného u ZKI v Opaveé pod sp. zn. ZKI OP-P-1/245/2025,
a to jako odborné zpUsobila osoba, ktera ovéfila GP €. xxxx-xx/2022 a s nim souvisejici ZPMZ
€. XXXX. Termin navstévy ZKI v Opaveé byl dohodnut na pondéli 17. 3. 2025 v 9:00 hod.

[11] Dne 17.3.2025 se na pracovisté Inspektoratu osobné dostavil obvinény spolu
s vyhotovitelem GP €. xxxx-xx/2022 panem ZX, nar. dne yyy, trvale bytem YYY. Obvinény
predlozil na zagatku jednani dokument nazvany ,Cestné prohlaseni“ ze dne 16. 3. 2025,
kterym zmocnil pana ZX, aby byl pfitomen vedenému jednani a nahlizeni do spisu sp. zn.
ZKI OP-P-1/245/2025. Tento dokument byl zaloZen do spisu pod €.j. ZKI OP-P-1/245/2025-
5. V souladu s § 36 odst. 2 spravniho fadu se obvinény vyjadfil k dané véci (viz bod [18]
oduvodnéni).

O nahlizeni do spisu byl sepsan ufedni zaznam ¢.j. ZKI OP-P-1/245/2025-6, ktery obvinény
i vyhotovitel GP na misté podepsali. Bylo také zaznamenano, Ze obvinény se timto seznamil
s podklady pro vydani rozhodnuti v dané véci a vyjadfil se k nim (§ 36 odst. 3 spravniho Fadu).



[12] Nasledné ZKI v Opavé pfistoupil k vydani rozhodnuti. Vzhledem k tomu, Ze toto fizeni
o pfestupku na Uuseku zeméméfictvi navazuje na vykon kontroly, resp. na provedeny dohled
na ovérovani vysledkl zemémérickych Cinnosti, Inspektorat v souladu s § 51 odst. 4 spravniho
fadu a § 81 zakona o odpovédnosti za prestupky, vzal za podklad pro rozhodnuti skuteénosti
zjisténé pfi dohledu a uvedené v protokolu o dohledu &.j. ZKI OP-D-1/0069/2025-3.

Il. Zjisténé zavady

[13] K vyroku 1 tohoto rozhodnuti, ovéieni GP &. xxxx-xx/2022 a s nim souvisejiciho ZPMZ
€. XXXX k.u. XXX dne 9.6.2022, pod cislem ovéfeni 105/2022, ZKIlv Opavé uvadi,
ze elaboraty obsahuiji pfedevsim nize uvedené vady:

1. Nejsou dodrzeny ustanoveni § 75 odst. 1 a odst. 3, § 80 a § 81 odst. 4 vyhlasky
357/2013 Sb., o katastru nemovitosti, ve znéni u€inném do 31. 12. 2022 (dale jen
.katastralni vyhlaska®).

[14] Podle § 80 katastrailni vyhlasky jsou zavaznym podkladem pro vyhotoveni GP také udaje

souboru geodetickych informaci a vysledky méfeni a Setfeni uloZzené v méfické dokumentaci.

Z vysledkl méfeni a vypodtl nelze dovodit, ze by obvinény ,pracoval“ s GP z r. 1934, ktery je

oznacen Cislem -420 a ani nijak nezdlivodnil jeho pfipadné nevyuziti, resp. nevyuziti

identickych bod(, jak uklada § 75 odst. 1 véta druha ve spojeni s § 75 odst. 3 a § 81 odst. 4

katastralni vyhlasky. Schazi také oduvodnéni nevyuziti stavajici situace jako identické

s polohopisnym obsahem katastralni mapy.
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Obr. €. 1 - Graficka ¢ast GP €. xxxx-xx/2022

Puvodni budovy, které byly sou€asti pozemku parc. €. st.6/1 a st.6/2 byly zaméfeny
v GP - 420. Porovnanim omérnych mér uvedenych v GP -420 s novym zamé&fenim doloZzenym
v ZPMZ &. XXXX Ize dovodit, Ze se v tomto pfipadé mélo jednat o zménu obvodu budov
puvodnich, nikoli o vyzna&eni budov novych:



kontrolni omérné:

Cislo bodu ident. Y ident. X KK délka méFf. délkavyp. rozdil meznirozdil

(GP -420) (ZPMZ XXXX) (2Ud)
0XXXX0005 437253.25 1137857.97 3 9.50 9.27 -0.23 2.06
0XXXX0006 437244.03 1137857.03 3 15.20 14.90 -0.30 2.19
OXXXX0009 437245.64 113784222 3 1.80 1.93 0.13 1.80
OXXXX0010 437243.73 113784197 3 5.20 4.27 -0.93 1.93
OXXXX0011 437244.31 1137837.74 3

pocet délek vyhovujicich kritériu [dm-dk|<=ud (2md) : 5, tj. 100%
celkovy pocet délek: 5

Skutecna poloha budov, které byly soucasti pozemkl parc. €. st.6/1 a st.6/2, v katastralni
mapé spliuje podminky pro zpfesnéni geometrického a polohového uréeni hranic pozemkd
podle § 35 odst. 1 a pfil. 16.4 katastralni vyhladky (body €. 5, 6, 9, 10, 11), pfipadné pro
pfifazeni soufadnic polohy odliSnych od soufadnic obrazu podle pfil. 16.24 katastralni
vyhlasky:

Porovnani identickych bodt podle bodu 16.4 a 16.24 p¥il. katastralni vyhlasky
(pfi mezni odchylce 2,83 m):

bod 1 039702710 437251.95 1137860.19 8
bod 2 0XXXX0005 437253.25 1137857.97 3
vzdalenost = 2.57 soucet = 2.57 smérnik = 166.2749g
bod 1 039702732 437242.57 1137858.65 8
bod 2 0XXXX0006 437244.03 1137857.03 3
vzdalenost = 2.18 soucet =4.75 smérnik = 153.3041¢g
bod 1 039702727 437244.69 1137843.80 8
bod 2 0XXXX0009 437245.64 1137842.22 3

vzdalenost = 1.84 soucet = 1.84 smérnik = 165.53669g
bod 1 039702731 437242.91 1137843.55 8
bod 2 0XXXX0010 437243.73 1137841.97 3
vzdalenost = 1.78 soucet = 6.53 smérnik = 169.52369g
bod 1 039702730 437243.64 1137838.40 8
bod 2 0XXXX0011 437244.31 1137837.74 3

vzdalenost = 0.94 soucet = 7.47 smérnik = 149.5213¢

Transformace afinni:
uréeni transformacniho kli¢e

body vychozi y X
body cilové Y X dy dX |dXY]

039702710 437251.95 1137860.19

OXXXX0005 437253.25 1137857.97 -0.00 -0.02 0.02
039702732 437242.57 1137858.65

O0XXXX0006 437244.03 1137857.03 0.01 0.13 0.13
039702731 437242.91 1137843.55

OXXXX0010 437243.73 1137841.97 -0.04 -0.43 0.43
039702730 437243.64 1137838.40

OXXXX0011 437244.31 1137837.74 0.03 0.32 0.32

X = 0.9595760694 x + -0.0412200543y+ 64018.1311

Y = 0.0386546028 x + 0.9780101877 y + -34367.1435

vybérova stfedni souf. chyba = 0.1372 mezni chyba = 1.00
stfedni polohova chyba = 0.19 m

Vysledek transformace je vyznacen v obr. €. 2.




Z vySe uvedenych skutecnosti vyplyva, ze GP €. xxxx-xx/2022 mohl byt vyhotoven pro ucel
podle § 79 odst. 1 pism. d) a pism. i) katastralni vyhlasky, tzn. pro zménu obvodu budov
a pro prubéh vlastniky zpfesnéné hranice pozemku. P¥i zobrazeni zmény do mapy by se vyuZil
postup podle pfil. 16.25 katastralni vyhlasky, kdy se pfizpisobi mapa zméné a kdy je novym
bodum pfifazen kéd charakteristiky kvality (dale jen ,, KK*) 3 se shodnymi soufadnicemi obrazu
a polohy.

V pfipadé, ze by nebylo mozné z dlivodu neshody vlastnik( dotéenych pozemku lomové body
€. 5,6, 9, 10, 11 zpfesnit, mélo byt pfi zobrazeni navrhu zmény postupovano podle pfil. 16.26
katastralni vyhlasky, kdy se navrh zmény pfizpusobi mapé a kdy se plvodnim bodim
evidovanym s KK8 pfifadi odliSné soufadnice polohy od soufadnic obrazu.

Tim by zobrazeni zmény v katastralni mapé Iépe odpovidalo skute¢nosti a bylo prehlednég;si,

v novém stavu by vznikly pouze tfi nové parcely namisto Sesti, jak je patrné z obrazku ¢&. 2.

Takové feSeni by vedlo k menSim obtiZzim pro navazujici majetkopravni vypofadani.
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Obr. €. 2 - Navrh zmény s vyuzitim identickych bodu

Inspektorat povazuje za vyznamné odkazat i na Sdéleni stavebniho odboru, Obecniho ufadu
XXX (dale jen ,stavebni arad‘) ze dne 24. 11.2022, ¢.j. OUMJ 2525/2022, sp.zn. Mud
121/2022/Stav. Odbor/, ve kterém stavebni ufad uvedl: ... bylo ovérfeno provedenou kontrolni
prohlidkou, Ze se jedna o dokonc¢enou stavbu, stari odhadem sto let, u které se nedochovala
Zadné dokumentace. Objekt slouzi jako rodinny didm, stavba je soucasti dvojdomku, kdy
sousednim rodinnym domem je ¢.p. 449, k.u. XXX.“ - (zalozeno ve spise jako pfiloha €. P11).

Ze Sdéleni stavebniho ufadu tak jednoznacné plyne, Ze se nejedna o novou budovu rodinného
domu, ale o plivodni rodinny dim stafi odhadem 100 let.

2. Nedodrzeni ustanoveni pril. 16.17 a 16.19 pism. b) a d), § 81 odst. 1 pism. b)
katastralni vyhlasky.

[15] Obsah zapisniku ani protokolu o vypoctech neprokazuje, Ze navrzena zmeéna byla
zpracovana na zakladé spravného zamérfeni situace. V protokolu o vypoctech schazi vypocty
porovnavajici dosazené vysledky s meznimi hodnotami a posuzujici moznou identiCnost
Ci neidentiCnost stavajici situace s polohopisnym obsahem katastralni mapy.



3. Nejsou splnény technické pozadavky méreni uvedené v pfil. 10.2 pism. d) vyhlasky
€. 31/1995 Sb., vyhlasky o zemémérictvi, ve znéni ué¢inném do 30. 6. 2023.

[16] Zaméreni podrobnych bodu ze stanovisek €. 4001 a €. 4002 je provedeno bez kontroly,

je pouzita vzdy jen jedna orientace, ani nebylo provedeno opakované zaméfeni podrobného

bodu uréeného z jiného stanoviska.

[17] K dalS§im zavadam (zejména formalniho charakteru) uvedenym v protokolu o dohledu
¢€.j. ZKI OP-D-1/0069/2025-3 nebylo v ramci projednavani prestupku pfihlizeno.

lll. Vyjadreni obvinéného v fizeni

[18] Jak je uvedeno vySe, dne 17. 3. 2025 se obvinény dostavil na Inspektorat, nahlédl do spisu
a vyjadfil nasledujici stanovisko k vytykanym zavadam:

LV terénu byly spolu s vlastniky pozemku hledany pavodni hraniéni kameny, tyto nebyly
nalezeny.

Viyhotoviteli GP byla znama existence ptvodniho GP ¢&. -420 z roku 1934. Vzhledem k tomu,
Ze nebyly nalezeny pavodni identické body, byla pouzita metoda GNSS a polarni metodou
zaméfen castecné rekonstruovany dvojdum. Lomové body obvodu budovy, které nebyly
ze stanovisek viditelné, byly zaméreny ortogonalni metodou. "

[19] K tomu Inspektorat uvadi, pfestoZe se obvinény dle jeho vyjadfeni porovnanim
skute€ného stavu se stavem polohopisu vedenym v platné katastralni mapé zabyval
se zavérem, ze pfedchozi GP -420 neni vyuzitelny, dokumentace v ZPMZ & XXXX tyto
skute¢nosti nedoklada. Jak je jiz uvedeno v bodé [14] odivodnéni rozhodnuti zména neni
spravné zobrazena do katastralni mapy. Navic doSlo i k pochybeni pfi vlastnim méfeni
podrobnych bodu, které probéhlo bez vzajemné provazanosti a kontrol.

[20] VySe uvedena vyjadfeni obvinéného nemaji tak vliv na zavér, ze obvinény ovéfil
GP €. xxxx-xx/2022 a s nim souvisejici ZPMZ €. XXXX, k.u. XXX, ktery nesplfioval vSechny
pravnimi pfedpisy stanovené naleZitosti, a tim nedodrzel podminky a povinnosti stanovené
zakonem o zemémeéfictvi.

Obvinény z titulu své odbornosti odpovida za obsah predmétnych vysledk(i zemémeéfickych
Cinnosti v té podobé, v jaké je ovéfil a pfedlozil katastralnimu Ufadu k potvrzeni. Ovéfovany
vysledek zeméméfickych Cinnosti musi obsahovat veSkeré nalezitosti a nelze dodate¢né
poukazovat na skutecnosti, které z jeho obsahu nevyplyvaji.

IV. Posouzeni odpovédnosti obvinéného za prestupek

[21] Ing. XY, jako ufedné opravnény zemémeéficky inZenyr [nyni autorizovany zeméméricky
inzenyr vedeny v seznamu autorizovanych zemémeéfickych inZzenyrd pod &islem polozky xxx
s rozsahem autorizace podle § 16f odst. 1 pism. a) zdkona o zeméméfictvi], ovéfil dne
9. 6. 2022 GP ¢. xxxx-xx/2022 a s nim souvisejici ZPMZ ¢. XXXX k.u. XXX.

[22] ProtoZze v dobé& od spachani prestupku do zahgjeni tohoto fizeni doSlo s ucinnosti
od 1.7.2023 ke zméné& zvlastni pravni upravy obsazené v zakoné o zeméméfictvi,
a to zdkonem ¢&. 88/2023 Sb., posuzoval Inspektorat odpovédnost obvinéného s pfihlédnutim
k ustanoveni § 2 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky.

[23] Podle ustanoveni § 2 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky se prestupek posuzuje
podle zakona ucinného v dobé& spachani prestupku. Podle pozdéjSiho znéni zakona

odpovédnost obvinéného podle zakona o zemémeéfictvi, ve znéni u€inném do 30. 6. 2023,
jak je oduvodnéno nize.



[24] S ohledem na to, Ze vysledek zeméméfické Cinnosti (GP €. xxxx-xx/2022 a s nim
souvisejici ZPMZ €. XXXX) byl ovéfen pfed ucinnosti novely zakona o zemémeéfictvi, je
potfeba se vyporadat se skute¢nosti, zda podle pozdéjSiho zakona neni pro obvinéného tato
inzenyra dané uUpravou platnou v dobé ovérfeni, tedy povinnosti stanovené v § 16 odst. 1
pism. a) a v § 16 odst. 2 zemémeéfického zakona, ve znéni do 30. 6. 2023, s povinnostmi
autorizovaného zeméméfického inZzenyra dané § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zemémeéfictvi.
V pravni upravé zemémeéfického zakona, ve znéni do 30. 6. 2023, jsou povinnosti stanoveny
v § 16 odst. 1 pism. a) takto: ,Fyzicka osoba s Grednim opravnénim je povinna jednat odborné,
nestranné a vychazet vzdy ze spolehlivé zjisténého stavu véci pri ovérovani vysledki
zemémeérickych cinnosti uvedenych v § 13 odst. 1 pism. a), b) a d).“, a v § 16 odst. 2 takto:
.Fyzicka osoba s ufednim opravnénim odpovida za odbornou uroven ji ovéfenych vysledki
zeméméfickych ¢&innosti, za dosaZeni predepsané presnosti a za spravnost a Uplnost
nalezitosti podle pravnich predpisu.”.

V pravni upravé zakona o zemémeéfictvi jsou povinnosti stanoveny v § 16 odst. 1 pism. a)
takto: ,Autorizovany zeméméricky inZzenyr je povinen pii ovérovani vysledki zemémérickych
¢innosti jednat odborné, nestranné a vychazet ze spolehlivé zjisténého stavu véci, pritom vzdy
provéfit soulad postupu jejich vyhotovitele, nalezitosti a pfesnosti ovéfovanych vysledkd
zemémeérickych &innosti s pravnimi pfedpisy.”.

Z uvedeného je ziejmé, Ze povinnosti uvedené v § 16 odst. 1 pism. a) a v § 16 odst. 2 oboji
dle zdkona o zemémeéfictvi, ve znéni do 30. 6. 2023, byly slou¢eny pod § 16 odst. 1 pism. a)
zakona o zemémeéfictvi a co do miry povinnosti jsou ve vzajemné shodg, proto Ize konstatovat,

posouzeni odpovédnosti za prestupek.

[25] Po vySe provedeném posouzeni zvlastni pravni UOpravy obsazené v zakoné
0 zemémeéfictvi, ve znéni u€inném do 30. 6. 2023, a pravni Upravy obsaZzené v zakoné
0 zemémeéfictvi, Inspektorat dospél k zavéru, Ze obé pravni Upravy jsou, pokud se tyka vSech
podminek posouzeni odpovédnosti za projednavany prestupek, shodné, a proto je tfeba
pouZit pro posouzeni_odpovédnosti obvinéného v tomto Fizeni zakon o zeméméfictvi,
ve znéni_ucinném v _dobé& spachani projednavaného prestupku, ti. ve znéni uc€inném
do 30. 6. 2023.

[26] Podle § 4 odst. 1 pism. c) zakona o zeméméfictvi, ve znéni do 30. 6. 2023,
je zeméméfickou €innosti ve vefejném zajmu také vyhotoveni geometrického planu.

[27] Podle § 12 odst. 1 zakona o zemémeéfictvi, ve znéni do 30. 6. 2023, musi byt vysledky
zemémeéfickych cinnosti vyuzZivané pro spravu a vedeni katastru nemovitosti a pro statni
mapova dila, ovéfeny fyzickou osobou, které bylo udéleno ufedni opravnéni pro ovéfovani
vysledk zemémeéfickych Cinnosti.

[28] Jak je jiz uvedeno v bodé [24] oduvodnéni rozhodnuti, je fyzicka osoba s ufednim
opravnénim povinna jednat odborné&, nestranné a vychazet vzdy ze spolehlivé zjisténého stavu
véci pfi ovéfovani vysledkl zemémeérfickych innosti uvedenych v § 13 odst. 1 pism. a) zakona
o zemémeéfictvi [§ 16 odst. 1 pism. a) zakona o zeméméfictvi, ve znéni do 30. 6. 2023].

[29] Podle § 16 odst. 2 zadkona o zemémeéfictvi, ve znéni do 30. 6. 2023, fyzicka osoba
s Ufednim opravnénim odpovida za odbornou uroven ji ovéfenych vysledkd zeméméfickych
¢innosti, za dosazeni pfedepsané pfesnosti a za spravnost a uplnost naleZitosti podle pravnich
predpisu.

[30] Dle bodu 1. pfechodnych ustanoveni zakona €. 88/2023 Sb. plati, Ze fyzické osoby, kterym
bylo udéleno ufedni opravnéni podle § 13 odst. 1 pism. a) az c) zakona o zemémeéfictvi,
ve znéni ucinném do 30. 6. 2023, se povazuji za autorizované zemémeéfické inzenyry podle
§ 16e odst. 1 zakona o zeméméfictvi, ve znéni u¢inném ode dne 1. 7. 2023.



Dle bodu 2. pfechodnych ustanoveni zakona €. 88/2023 Sb. plati, ze pfestupky fyzickych osob,
kterym bylo udéleno ufedni opravnéni podle § 13 odst. 1 pism. a) az c) zakona o zemémeéfictvi,
ve znéni ucinném do 30. 6. 2023, spachané do 30. 6. 2023, se povaZzuji za pfestupky
autorizovanych zemémeéfickych inzenyrl podle § 17b odst. 2 zakona o zemémeéfictvi, ve znéni
ucinném ode dne 1. 7. 2023.

Zakon ¢. 88/2023 Sb. vyse citovanymi ustanovenimi umoznil projednat pfestupky fyzickych
osob, kterym bylo udéleno ufedni opravnéni, i za ucinnosti zakona o zeméméfictvi
v novelizovaném znéni, kdy v tomto znéni je osoba pachatele pfestupku specifikovana odlisné,
a to jako ,autorizovany zeméméficky inzenyr®.

[31] Podle § 17b odst. 2 pism. a) zadkona o zemémeéfictvi se autorizovany zeméméficky inzenyr
dopusti prestupku tim, Ze nedodrzuje podminky nebo povinnosti stanovené timto zakonem
(zdkonem o zemémérictvi) pro ovérovani vysledkl zemémeéfickych &innosti vyuzivanych
pro katastr nemovitosti Ceské republiky nebo zakladni statni mapové dilo. Autorizovany
zemémeéficky inzenyr je povinen pfiovéfovani vysledkl zeméméfickych Cinnosti jednat
odborné, nestranné a vychazet ze spolehlivé zjisténého stavu véci. Tyto povinnosti
se promitaji i do samotného aktu ovéfeni odborné spravnosti vysledku zeméméfické €innosti,
kdy autorizovany zeméméficky inZzenyr vyznaci text: ,NaleZitostmi a pfesnosti odpovida
pravnim pfedpisum.“ (§ 16 odst. 4 zakona o zemémeéfictvi, ve znéni do 30. 6. 2023; shodné
i § 16 odst. 2. zakona o zeméméfictvi).

[32] Na autorizovaného zemémeéfického inZenyra jsou tak kladeny vy$si naroky na odbornost
a dodrzovani pravnich pfedpist nez u ostatnich osob opravnénych vykonavat zemémérické
¢innosti. Toto hledisko je dano i tim, Ze autorizovany zeméméficky inzenyr musel znalosti
pravnich predpisu upravujicich vyhotovovani vysledki zeméméfickych c&innosti prokazat
u zkousky odborné zpUsobilosti.

[33] Za odborné Ize povaZovat zejména takové jednani autorizovaného zeméméfického
inzenyra, ktery duUsledné ovéfil nalezitosti a presnost jim ovéfovanych vysledku
zeméméfickych cinnosti, které stanovuji pfislusné pravni pfedpisy. Za nestranné se da
pozZzadovat takové jednani, kdy autorizovany zeméméricky inZzenyr nepfihlizi pfi ovérovani
vysledku zemémérfické cinnosti k osobnim zajmum osoby, ktera pozadala o rozdéleni
pozemku, a v ramci danych moznosti se presvédcCil o tom, ze pfi zjiStovani a zaméfovani
hranic pozemk( na zemském povrchu bylo jednano nestranné. Za spolehlivé zjiStény stav
véci je mozno povazovat predevSim presvédCeni se o tom, Ze osoba vykonavajici
zemémeéfické Cinnosti vyCerpala vSechny moznosti k ziskani potfebnych podkladd k uréeni
spravného a pravné zavazného prubéhu dosavadnich hranic pozemkd na zemském povrchu
a kontrolnimi ukony se presvédcila o bezchybnosti vysledku zeméméfickych Cinnosti.

[34] Obvinény se tohoto pfestupku dopustil tim, Ze dne 9.6.2022 ovéfil GP &. planu
xxxx-xx/2022 a s nim souvisejici ZPMZ €. XXXX v k.u. XXX, které obsahovaly vady podrobné
popsané v ¢asti Il. odavodnéni rozhodnuti, a tim nedodrzel povinnosti stanovené mu jako
autorizovanému zeméméfickému inZzenyrovi v § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zemé&meéfictvi,
nebot pfi ovéfovani nepostupoval odborné a nevychazel ze spolehlivé zjisténého stavu véci.
Jak je uvedeno v bodé [31] odivodnéni rozhodnuti je obvinény odpovédny za to, Ze vysledek
zeméméfické Cinnosti vyuzivany pro spravu a vedeni katastru nemovitosti odpovida svymi
nalezitostmi a presnosti pravnim predpisiim.

[35] Inspektorat po posouzeni uvedenych skutecnosti dospél k zavéru, ze zavaznost zjisSténych
nedostatkll ve vySe uvedenych vysledcich zeméméfickych &innosti, které obvinény ovéil,
naplfiuji skutkovou podstatu prestupku na useku zemémeéfictvi podle § 17b odst. 2 pism. a)
zakona o zemé&meéfictvi, a proto rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku rozhodnuti.



V. Promlc¢eni prestupku

[36] Podle § 31 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky ,Promiéeci doba pocina bézet
dnem nasledujicim po dni spachani pfestupku; dnem spachani prestupku se rozumi den, kdy
doS$lo k ukonéeni jednani, kterym byl pfestupek spachan..

[37] Podle § 32 odst. 2 pism. a) zakona o odpovédnosti za pfestupky se promiceci doba
pferusuje oznamenim o zahajeni fizeni o prestupku.

[38] Podle § 17b odst. 5 zakona o zemémeéfictvi ,Promiceci doba u pfestupku podle § 17b
odst. 2 Cini 5 let. Byla-li promi¢eci doba prferuSena, odpovédnost za prestupek zanika
nejpozdéji 8 let od jeho spachani.”.

[39] Ovéreni pfedmétnych vysledkl zeméméfickych Cinnosti, tj. GP €. xxxx-xx/2022 a s nim
souvisejiciho ZPMZ €. XXXX v k.u. XXX, bylo provedeno dne 9. 6.2022. Odpovédnost
obvinéného za vySe popsany prestupek podle § 17b odst. 5 zakona o zeméméfictvi timto
dosud nezanikla.

VI. VySe pokuty

[40] Podle ustanoveni § 35 pism. b) zakona o odpovédnosti za pfestupky Ize uloZit spravni
trest pokuty. Podle ustanoveni § 46 odst. 1 téhoz zakona Ize pokutu ulozit ve vySi stanovené
zakonem. Podle § 17b odst. 3 zakona o zemémeéfictvi muze Inspektorat za prestupek podle
§ 17b odst. 2 pism. a) zdkona o zeméméfictvi ulozit pokutu az do vysSe 250 000 K&.

[41] Zakon o odpovédnosti za prestupky ve svém § 37 demonstrativné stanovuje hlediska,
ke kterym spravni organ pfihlédne pfi urovani druhu a vymeéry spravniho trestu. Pfi stanoveni
vySe pokuty Inspektorat pfihlédl k povaze a zavaznosti pfestupku, dale zohlednil pfitézujici
a polehCujici okolnosti a také osobni poméry obvinéného. UloZeni sankce za protipravni
jednani je véci spravniho uvazeni.

[42] Zavaznost prestupku, jehoZ skutkova podstata je vymezena v ustanoveni § 17b odst. 2
pism. a) zakona o zemémeéfictvi, je dana rozsahem a poctem vad zjisténych v ovéfeném
vysledku zemémeéfickych Cinnosti, rozsahem samotného ovéfeného vysledku
zeméméfickych ¢€innosti a moznym nasledkem vyuZiti vadného ovéfeného vysledku
zeméméfickych €innosti pfi spravé a vedeni katastru nemovitosti.

[43] Inspektoratem zjiSténé vady ve vysledku zemémeéfickych Cinnosti, ovéfeném obvinénym,

jsou podrobné komentovany v bodech [14]az [16] oduvodnéni rozhodnuti. Inspektorat

rekapituluje, Ze zjisténé vady spocivaly pfedevsim v téchto skuteénostech:

e zvysledk( méfeni a vypoctl nelze dovodit, Ze by obvinény ,pracoval“s GP z r. 1934, ktery
je oznacen Cislem -420 a ani nijak nezdivodnil jeho pfipadné nevyuziti,

e nijak nezdlvodnil nevyuziti identickych bodd,

e schazi odivodnéni nevyuziti stavajici situace jako identické s polohopisnym obsahem
katastralni mapy,

e obsah zapisniku ani protokolu o vypoétech neprokazuje, Ze navrzena zména byla
zpracovana na zakladé spravného zaméreni,

e v protokolu o vypoctech schazi vypoclty porovnavajici dosazené vysledky s meznimi
hodnotami a posuzujici moznou identiCnost C¢i neidentiCnost stavajici situace
s polohopisnym obsahem katastralni mapy,

e zaméfeni podrobnych bodl ze stanovisek €. 4001 a €. 4002 je provedeno bez kontroly,
je pouzita vzdy jen jedna orientace.

VySe uvedené zavady a nedostatky svédci o neodborném pfistupu obvinéného.
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[44] Pochybeni zjisténa ve vysledku zeméméfickych Cinnosti ovéfeného obvinénym povazuje
Inspektorat za vazna, nebot vyznamnym zpldsobem snizuji jeho davéryhodnost. Obvinény
se proto svym jednanim dopustil naruSeni zajmu spoleCnosti na Fadném vykonu
zeméméfickych ¢innosti v souladu s pravnimi pfedpisy, aby jejich vysledky svymi nalezitostmi
a presnosti odpovidaly pravnim predpisim a souCasné aby se pouze takové vysledky
zemémeéfickych Cinnosti staly soucasti katastralniho operatu. Zjisténé vady mohou vést
k naru$eni pokojné drzby a také mohou byt pro navazujici zemémérické Cinnosti zavadéjici
¢i je komplikujici.

[45] S ohledem na povahu a zavaZnost prestupku by Inspektorat uloZil spravni trest pokuty
ve vySi 1/3 maximalni pokuty, tj. ve vysi 80 000 K¢.

[46] Inspektorat pfi ureni spravniho trestu dale pfihlédl k pfitézujicim a polehcujicim
okolnostem dle § 37 pism. c¢) zakona o odpovédnosti za prestupky, které maji za ucel,
aby spravni trest dostate¢né odpovidal konkrétnim okolnostem individualniho pfipadu.
Jako k polehéujicim okolnostem Ize pfihlédnout ke skuteCnostem, Ze s obvinénym je vedeno
prestupkové fizeni poprvé. Obvinény nebyl vyhotovitelem vySe uvedenych vysledku
zemémeéfickych &innosti, ale ,pouze“ je ovéfil a bez pfiméfenych duvodu spoléhal na to,
Ze neohrozi nebo neporusi verejny zajem. PolehCujici okolnosti je i to, Ze vySe citovany
GP je malého rozsahu, dana zména se dotyka pouze dvou vlastnik. Obvinény poruseni svych
zakonnych povinnosti nezpochybnil a snaZil se vysvétlit okolnosti projednavaného pfipadu.

[47] Jak vyplyva § 37 pism. c) zakona o odpovédnosti za prestupky, pfi uréeni druhu spravniho
trestu a jeho vyméry spravni organ pfihlédne nejen k polehéujicim okolnostem, ale také
i k okolnostem pfitézujicim. Prfitézujici okolnost je takova okolnost, ktera je v neprospéch
pachatele prestupku, a ktera zvySuje spoleCenskou Skodlivost prestupku.

[48] Podle § 1 zakona €. 256/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni zéakon), ve znéni
pozdéjSich predpisl, je katastr nemovitosti vefejny seznam, ktery obsahuje soubor udajl
o nemovitych vécech vymezenych timto zakonem zahrnujici jejich soupis, popis, jejich
geometrické a polohové ureni a zapis prav k témto nemovitostem. Lze jisté spravedlivé
pozadovat, aby vysledky zemémeéfickych €innosti, které maiji vstoupit do katastru nemovitosti,
svymi nalezitostmi a pFesnosti odpovidaly pravnim predpisim, tj. pfedevSim katastralnimu
zakonu a katastralni vyhlaSce. Sou€asné je legitimni klast na autorizovaného zemémeéfického
inZenyra (jako na odborny subjekt) zvySené pozadavky, pokud jde o znalosti pravni Upravy,
predvidani moznosti zasahu do chranénych zajmu vlastnik(l pozemkl a moznosti odbornych
rizik.

[49] Jako pfitézujici okolnost Inspektorat posoudil skuteénost, Ze i pfes vySe uvedené zavady
a nedostatky byl GP &. xxxx-xx/2022 potvrzen Katastralnim ufadem pro Moravskoslezsky kraj,
Katastralnim pracovistém Tfinec (§ 48 odst. 2 katastralniho zakona ve spojeni s § 85
katastralni vyhlasky). Nahlédnutim do platné katastralni mapy Inspektorat zjistil, Ze zména
hranic pozemku podle obvinénym ovéfeného GP €. xxxx-xx/2022 v k.u. XXX jiz byla v katastru
nemovitosti provedena (viz obr. €. 3). Vysledek zeméméfické Cinnosti reprezentovany GP
€. xxxx-xx/2022 pak muze nasledné vyvolat u vlastnikG dotéenych nemovitosti pochybnosti
o rozsahu jejich vlastnického prava a vést ke sporim a nadbyteCnym majetkopravnim
prfevodim. Pro uplnost je rovnéz potfebné uvést, Zze postizitelnym jednanim na useku
zemémeéfictvi muze byt ,jen* ovéfeni konkrétniho vysledku zemémeéfickych Cinnosti, ktery
nesplfiuje odbornou uUroven, pfedepsanou pfesnost, spravnost a Uplnost nalezitosti podle
pravnich predpist, tedy pokud autorizovany zeméméficky inZzenyr nejednal odborné, nestrané
a nevychazel ze spolehlivé zjiSténého stavu véci.

[50] Inspektorat dale zjistil, ze obvinény v roce 2023 a 2024 pfedlozil na Katastralnim pracovisti

TFinec celkem 209, resp. 186, podani geometrickych pland k potvrzeni. Lze uzavfit, Ze jeho
¢innost spojena s ovéfovanim geometrickych planu je soustavna.
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Obr. &. 3 - Platny stav katastralni mapy

[51] Po zhodnoceni polehéujicich okolnosti dospél inspektorat k zavéru, Ze obvinénému snizi
spravni trest ve formé& pokuty na Castku 30 000 K&, tj. na &astku predstavujici 12% jeji
maximalni mozné vyse.

[52] Podle § 37 pism. f) zakona o odpovédnosti za pfestupky se pfi uréeni druhu a vyméry
sankce pfihlédne také k osobnim pomérim obvinéného. Kritérium osobnich pomérd
charakterizuje samotného pachatele prestupku a rozumi se jim rGzné a osobni poméry
souvisejici s obvinénym v dobé rozhodovani, napf. jeho majetkové poméry.

[53] Pisemnosti ze dne 12. 3. 2025, ¢&.j. ZKI OP-P-1/245/2025-3, ZKI v Opavé pozadal
obvinéného o sdéleni vyse jeho pfijmi z vydéleéné Cinnosti za roky 2022, 2023 a pfipadné
zarok 2024 a o uvedeni rozhodnych skute€nosti majicich vliv na jeho osobni (majetkové)
poméry. Dne 17. 3. 2025 obvinény pfedal ZKI v Opavé kopie Oznameni o vyplaté ddchodu
ze dne 24. 1. 2022, Rozhodnuti CSSZ ze dne 24. 1. 2022 a Oznédmeni o zvySeni ddchodd
ze dne 15. 12. 2022, ze kterych Ize zjistit, Ze puvodni vySe starobniho diuchodu 14 076 K¢ byla
od 1. 1. 2023 zvy$ena na 16 215 K&. Podle udaji zvefejnénych Ceskym statistickym ufadem
primérna meésicni vySe starobniho duchodu v prosinci 2023 &inila 20 310 K& [udaj dostupny
na Duchody | Statistika (gov.cz)]. Z kopii vySe citovanych dokumentl tak vyplyva, Zze mésiéni
vyse starobniho dichodu obvinéného je podpriimérna.

DalSi rozhodné skute€nosti majici vliv na jeho osobni (majetkové) poméry obvinény neuved|.

Z udaju dostupnych v aplikacnim prostfedi informacniho systému katastru nemovitosti
se zjistuje, Ze obvinény je vyluCnym vlastnikem pozemku parc. & 1318, jehoz soulasti
je rodinny dum ¢&.p. 512, a dale pozemkd parc. €. 1319 a parc. €. 1320, vSe evidovano na listu
vlastnictvi €. xxxx v k.u. zzzz. Citované pozemky jsou zatizeny vécnym bfemenem kanaliza¢ni
pfipojky a vécnym bifemenem vedeni, které snizuje realnou cenu citované nemovitosti.

[54] Po zhodnoceni vy$e uvedenych skuteCnosti a s pfihlédnutim k dolozenym osobnim
pomeérim obvinéného Inspektorat stanovil obvinénému za prestupek uvedeny ve vyroku
tohoto rozhodnuti pokutu ve vysi 30 000 K¢. Inspektorat povazuje pokutu v této vysi, ktera
dosahuje 12% jeji maximalni mozné vyse, za pfiméfenou vSem okolnostem projednavaného
pfipadu a dostate¢né individualizovanou. Soucasné pokuta ve stanovené vysi plni, podle
nazoru Inspektoratu, zadouci funkce spravniho trestu, tj. funkci represivni a preventivni,
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a je pro obvinéného dostate¢né citelna a odrazujici. Pokuta ma totiz ovlivnit obvinéného tak,
aby se v budoucnu obdobného prestupku nedopoustél.

[55] S ohledem na v3echny vySe uvedené skute€nosti, a to i s ohledem na vySi sankce,
Ize uvést, Ze ulozena pokuta nemlze mit na obvinéného likvidaéni charakter.

[56] K pfiméfenosti vySe pokuty se vyjadfil napf. i NejvySsi spravni soud, a to v usneseni
rozSifeného senatu ze dne 20. 4. 2010, ¢€.j. 1 As 9/2008-133 (dostupny na www.nssoud.cz).
Likvidaéni pokutou roz$ifeny senat rozumi sankci, ktera je nepfiméfena osobnim
a majetkovym pomérum pachatele pfestupku do té miry, ze je zpusobila mu sama o sobé
pfivodit platebni neschopnost. To vS8ak neznamena, Ze by pokuta za pfestupek méla ztratit
cokoliv ze své ucinnosti. Naopak, aby pokuta za pfestupek naplnila svij Gcel z hlediska
individualni i generalni prevence, musi byt citelnym zasahem do majetkové sféry pachatele.
UloZena sankce tak musi mit dostate¢né odrazujici ucinek, a to jak z hlediska pfipadné recidivy
ze strany samotného pachatele, tak z hlediska ostatnich subjekt.

[57] Inspektorat si je védom, Ze ulozeni pokuty mlze byt pro obvinéného nepfijemné a ukorné,
znatelné v majetkové sféfe, nicméné takovy Ucinek je pfirozenou a dokonce zadouci vlastnosti
spravniho trestu. Pokud by tomu tak nebylo, vytratil by se jeho smysl. Pro uplnost se uvadi,
Ze platbu pokuty Ize rozlozit do jednotlivych splatek nebo Ize poseckat s jejim placenim podle
§ 156 zakona ¢&. 280/2009 Sb., dariovy fad, ve znéni pozdéjSich prepist, ve spojeni
s § 2 odst. 3 téhoz zakona.

VII. VySe nakladd spravniho fizeni o prestupku

[58] O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 95 odst. 1 zakona o prestupcich, podle
kterého ,,Spravni organ uloZi obvinénému, ktery byl uznan vinnym, povinnost nahradit naklady
fizeni paudalni éastkou.”, Podle § 6 odst. 1 vyhladky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych
vydaju a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni ¢astky
nakladu fizeni, ve znéni pozdéjSiho predpisu ,pausalni ¢astka naklad spravniho fizeni, které
ucastnik vyvolal porusenim své pravni povinnosti, ¢ini 2 500 K¢.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani, a to do 15 dnt ode dne jeho oznameni k Ceskému
Ufadu zeméméfickému a katastralnimu podanim uc€inénym u ZKI v Opavé
[§ 96 odst. 1 pism. a) zdkona o pfestupcich, § 83 odst. 1 a § 86 odst. 1 spravniho fadul].

V¢€as podané odvolani ma odkladny uc€inek (§ 97 odst. 2 zdkona o prestupcich).

Lhata pro podani odvolani zacina bézet ode dne nasledujiciho po dni oznameni (doruceni)
rozhodnuti.

Ing. Bc. Richard Mrazek
feditel
Zemémeérického a katastralniho inspektoratu
v Opavé
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Oznamuje se dorué¢enim stejnopisu:
Ing. XY, trvale bytem xxxx, ID DS: xxxx

Na védomi:
Zemémeficky a katastralni inspektorat v Opavé, Praskova 194/11, 746 01 Opava

Na védomi po nabyti pravni moci rozhodnuti: .

1. Celni Ufad pro Moravskoslezsky kraj, namésti Svatopluka Cecha 547/8, Pfivoz, 702 00 Ostrava 2
ID DS: ngénz2n

2. Cesky Ufad zemé&méficky a katastralni, Pod Sidlistém 1800/9, Kobylisy, 182 11 Praha 8
ID DS: 9hj8rjn

3. Ceska komora zemé&mé¥icu, Bohdalecka 1460/8, 101 00 Praha 10, ID DS: 3t9a37t
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