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Sjednoceni pristupu katastralnich uradua k podanim v podobé datovych zprav

Cesky Ufad zemé&méficky a katastralni (dale jen ,Ufad“) obdrzel podnéty upozorfiujici na
nejednotny pfistup katastralnich pracovist k posuzovani naleZitosti podani, které bylo
uginéno prostfednictvim datové schranky. Ufad k této problematice vydava nasledujici
stanovisko:

Ustanoveni § 18 zakona ¢. 300/2008 Sb., o elektronickych ukonech a autorizované konverzi
dokumentd (dale jen ,zakon o e-ukonech®), upravuje problematiku provadéni ukon( vidi
organu vefejné moci. Fikci podpisu zaloZzenou timto ustanovenim Ize tudiz vztahnout pouze
na ty situace, kdy je prostfednictvim datové schranky ¢inén ukon vaci organu verejné moci,
typicky tedy na procesni ukony, nikoliv jiz na dalSi pisemnosti spolu s procesnim ukonem
dorucované, obvykle didkazniho charakteru. V oblasti zapisi do katastru nemovitosti to
zaklada potfebu dusledné rozliSovat mezi procesnimi Ukony a listinami pro zapis prav do
katastru. Pfikladem mize byt zejména vkladové fizeni, kdy procesni ukon, kterym je toto
fizeni zahajovano, tedy navrh na vklad, a dal$i procesni Ukony ucastnikG Fizeni, napf.
zpétvzeti navrhu na vklad, spadaji plné do rezimu § 18 zakona o e-Ukonech a jsou-li u¢inény
prostfednictvim datové schranky, nemusi byt ani elektronicky podepsany, ani opatfeny
kvalifikovanym Casovym razitkem. Samotna vkladova listina, ktera je povinnou pfilohou
navrhu na vklad a je spole¢né s nim prostfednictvim datové schranky doruCovana, vSak musi
splfiovat veSkeré nalezitosti listiny pro zapis do katastru sama o sobé, tedy bez ohledu na
zpuUsob dorudeni.

Obdobné je tieba pfistupovat i k hodnoceni nalezZitosti listin pro zapis poznamky, zde je viak
vySe popsané rozliseni ponékud komplikovanéjsi. To je dano tim, Ze v nékterych pfipadech
je proceni ukon ¢inény vaci katastralnimu ufadu zaroven i jedinou listinou, podle které se
zapis provadi. Piikladem takové situace je poznamka spornosti podle § 24 odst. 1 véty druhé
katastralniho zakona, jejiz zapis je provadén pouze na zakladé ni¢im nedoloZzené Zadosti
opravnéné osoby. | v takovém pfipadé se samozfejmé uplatni fikce podpisu zalozena
pisemnost povaZzovat za splnujici pozadavek § 7 odst. 1 véty druhé katastralniho zakona,
tedy pozadavek na opatieni listiny kvalifikovanym Casovym razitkem, kdyz timto razitkem ve
skuteCnosti neni opatfena pisemnost samotna, nybrz pouze obalka, ve které je vlozena.
Obecné totiz rozhodné nelze pfijmout zavér, Ze jakoukoliv pisemnost zaslanou datovou
schrankou lze povaZovat za opatfenou kvalifikovanym €asovym razitkem, a to mimo jiné i
proto, Ze v jedné datové zpravé je Casto vloZzeno nékolik pisemnosti, pficemz ¢asové razitko
se vztahuje k datové zpraveé jako celku, nikoliv k témto jednotlivym pisemnostem. Je-li vSak
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obsahem datové zpravy pisemnost jedina, ktera plni zaroven funkci procesniho ukonu i
listiny pro zapis, je podle nazoru Ufadu namisté pfipustit, Ze pozadavky § 7 odst. 1 véty
druhé katastralniho zakona jsou naplnény jiz tim, ze pfedmétné podani bylo ucinéno
prostfednictvim datové schranky.

Obdobné je pak podle nazoru Ufadu tfeba pfistoupit i k posouzeni situace, ke které dochazi
pfi zapisu poznamky spornosti podle § 24 odst. 1 véty prvni i tfeti katastralniho zakona.
V tomto pfipadé zde jiz neni problémem rozliSit mezi procesnim ukonem — navrhem na zapis
poznamky — a listinou pro zapis — podanym Zalobnim navrhem. Bude-li vdak Zadost o zapis
poznamky ucinéna prostfednictvim datové schranky, bude k ni pfipojena zaloba nepochybné
v podobé datové zpravy — té datové zpravy, ktera byla plvodné zaslana do datové schranky
soudu (fj. datova zprava adresovana soudu bude vioZena do datové zpravy adresované
katastralnimu aradu). Pak bude tfeba posoudit, zda tato zaloba ma nalezitosti listiny pro
zapis, tj. i nalezitost podle § 7 odst. 1 véty druhé katastralniho zakona. Pokud bychom
nepfipustili, Ze tato naleZitost je splnéna jiz tim, Ze Zaloba obsaZena v datové zpravé
adresované soudu byla doruena prostfednictvim datové schranky (a je tedy jako celek
opatiena kvalifikovanym casovym razitkem pripojenym Informacnim systémem datovych
schranek), kladli bychom na Zzalobu pfedkladanou katastralnimu dfadu jako podklad pro
zapis poznamky vy3Si pozadavky, nez jaké jsou kladeny na Zalobu jako procesni ukon
¢inény vuéi soudu, coz nelze pfipustit.

V souvislosti s vySe uvedenou problematikou ddrazné pfipominame, Ze je povinnosti
katastralnich ufadd doruCovat veSkeré pisemnosti, jejichz povaha to umoznuje, prvoradé
prostfednictvim datovych schranek. Pouze v pfipadé, Ze adresat nema aktivni datovou
schranku, Ize pfistoupit k doru€eni jinym zplsobem. V posledni dobé stale Castéji dochazi
k tomu, Ze v disledku opomenuti této povinnosti katastralniho ufadu je uplatiovana nahrada
Skody, a to uspésné.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze v ISKN dochazi k ziskani udaje o ID datové schranky pouze
v pfipadé oveéreni proti zakladnim registrim, které se zpravidla provadi pouze u vlastniku a
jinych opravnénych, neni mozné prostifedky ISKN zajistit pfevzeti tohoto Udaje u vSech
uCastnikl fizeni (napf. advokatl, notara).

Z vySe uvedeného je patrné, ze musi byt dikladné ovéfovana existence datové schranky
v systému EPVDS.

Jelikoz se objevuji pfipady, kdy nedochazi k dikladnému ovéfovani existence datové
schranky v systému EPVDS, zadame o opakované seznameni uzivatelu s pfiruckou, ktera
popisuje  vypraveni poSty zvypravny, a kterd je dostupna na adrese:
http://elearning.katastr.int/upk/data/toc.html, a o dodrzovani uvedeného postupu.

Ing. Bohumil Janecek
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