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3 Cechovo nabrezi 1791, Bilé Pfedmésti, 530 03 Pardubice
IC: 46494804, tel: 466023240, e-mail: zki.pardubice@cuzk.cz, ID DS: s2gadr2

C.j.: ZKI PA-P-002/01100/2021-07

Pardubice 9. 11. 2021

Vyfizuje: Ing. Radka Sulcova, Mgr. Tomas Vlaséak, DiS
Poget listd/pfiloh: 4/0

ROZHODNUTI

Zemémeficky a katastralni inspektorat v Pardubicich, jako vécné a mistné prislusny organ
dle ustanoveni 8 4 pism. fy a pfilohy & 1 zakona €. 359/1992 Sb., o zeméméfickych
a katastralnich organech, ve znéni pozdéjSich predpis(, v fizeni o prestupku podle ustanoveni
§ 17b odst. 2 pism. ay zakona €. 200/1994 Sh., o zeméméfictvi a 0 zméné a doplnéni nékterych
zakonu souvisejicich s jeho zavedenim, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon
0 zemémeéfictvi), vedeném podle zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky
a fizeni o nich, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon o odpovédnosti za prestupky"),
a zakona ¢. 500/2004 Sh., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,spravni fad"),
rozhodl takto:

1. Ufedné& opravnény zeméméficky inzenyr Ing. XXX YYY, nar. ..... , bytem ..... Y e , Cislo
Ufedniho opravnéni pro ovérovani vysledkid zemémeéfickych &innosti ..... (dale také jen
»obvinény"), se

uznava vinnym

z pfestupku na Useku zeméméfictvi dle ustanoveni 8 17b odst. 2 pism. a) zékona
0 zemémeéfictvi, kterého se obvinény dopustil v nevédomé nedbalosti tim, Ze nedodrzel
povinnosti pro ovéfovani vysledki zeméméfickych c¢innosti vyuZivanych pro katastr
nemovitosti Ceské republiky stanovené v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a, zakona
0 zeméméfictvi, podle kterého je fyzickd osoba s ufednim opravnénim povinna jednat
odborné, nestranné a vychazet vzdy ze spolehlivé zjiSténého stavu véci pfi ovérovani vysledku
zeméméfickych cinnosti uvedenych v § 13 odst. 1 pism. a, by a dy zakona o zemémeéfictvi,
kdyZ dne ..... pod gislem ..... ovéfil geometricky plan (déle jen ,GP*) €. ..... a s nim souvisejici
zaznam podrobného méfeni zmén (déle jen ,ZPMZ*) €. ..... v katastralnim uzemi ....., pfestoze
obsahovaly vady a nedostatky popsané v odtvodnéni tohoto rozhodnuti.

2. Zaprestupek se obvinénému dle ustanoveni 8 17b odst. 3 zakona o zemémeéfictvi uklada

pokuta ve vySi 15 000 K ¢
(slovy: patnacttisickorunceskych).



Pokuta je splatna do 30 dnl ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Celniho
Ufadu pro Pardubicky kraj, Palackého 2659, 53002 Pardubice, €islo u¢tu 3754-7724511/0710,
konstantni symbol pro Uhradu pfevodem 1148 a pro Uhradu sloZzenkou 1149, variabilni symbol
rodné cislo obvinéného.

3. Obvinénému se dle ustanoveni 8§ 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky
a ustanoveni 8§ 6 odst. 1 vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uslého
vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pausalni ¢astky nakladl fizeni,
ve znéni pozdéjSich predpisu, uklada povinnost nahradit naklady fizeni pausalni ¢astkou

ve vySi 1 000 K ¢
(slovy: jedentisickorunceskych)

splatnou do 30 dnl ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na u¢et Zemémérického
a katastralniho inspektoratu v Pardubicich €. 19-35529561/0710, variabilni symbol: 202103.

Oduvodn éni:

Zeméméficky a katastralni inspektorat v Pardubicich (déle jen ,Inspektorat), jako vécné
a mistné pfislusny organ dle ustanoveni 8§ 4 pism. by zakona ¢&. 359/1992 Sb.,
o0 zeméméFickych a katastralnich organech, ve znéni pozdé&jSich predpisui, proved! v pribéhu
meésicl srpna a zafi roku 2021 v souladu se zakonem ¢&. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni
fad), ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,kontrolni Fad“), dohled na ovérovani vysledku
zemémeéfickych ¢innosti (déle jen ,dohled”), které jsou vyuZivany pro katastr nemovitosti
Ceské republiky a statni mapové dilo. Podkladem pro vykonani dohledu byl GP &. ..... asnim
souvisejici ZPMZ &. ..... v katastralnim azemi ..... , které ve smyslu ustanoveni 8 12 odst. 3
zékona o zemémeéfictvi ovéfil obvinény. Obvinény je fyzickou osobou, které bylo udéleno
Ufedni opravnéni pro ovéfovani vysledkd zeméméfickych cinnosti pod Cislem ..... , ato
v rozsahu opravnéni dle ustanoveni 8 13 odst. 1 pism. ay, by a ¢y zdkona 0 zemémeéfictvi.

Za Ucelem zjisténi skute€ného stavu véci Inspektorat v rdmci dohledu dne 19. 8. 2021 proved|
Setfeni v misté navrhované zmény. Inspektoratem bylo zjisténo, ze v ZPMZ dokumentované
zaméfeni polarni metodou nemohlo byt provedeno, jelikoZ nebyla zajiSténa viditelnost mezi
pomocnym méfickym bodem a nékterymi ze zaméfovanych novych podrobnych bodd.
Inspektorat dale zjistil, Ze zplsob oznaceni nékterych z podrobnych bodd v terénu nebyl
v souladu s Udaji uvedenymi v ZPMZ a GP a také oploceni, které mélo Uzkou souvislost se
zpracovavanymi zménami, nebylo v nacrtu ZPMZ znazornéno dle skutecného stavu.
Na zakladé kontrolniho zaméreni (vyty€eni) bylo Inspektoratem zjisténo dodrZzeni poZzadované
pFesnosti uréeni soufadnic podrobnych bodd. O tomto mistnim Setfeni byl vyhotoven protokol
C€. j. ZKI PA-D-020/00926/2021-04 ze dne 23. 8. 2021, ktery Inspektorat zalozil do spisové
sloZky dohledu sp. zn. ZKI PA-D-020/00926/2021.

Na zakladé skute€nosti vyplyvajicich z kontrolniho zjiSténi pfi mistnim Setfeni Inspektorat
v souladu s ustanovenim § 59 a 8 137 odst. 1 spravniho fadu predvolal obvinéného k podani
nezbytnych vysvétleni. Ustniho jednani konaného dne 9. 9. 2021 se zu&astnila i odborné
zpUsobila osoba, ktera kontrolované vysledky zemémeéfickych ¢innosti vyhotovila, tj. AAA
BBB, bytem ..... Y e O podéani vysvétleni byl vyhotoven zaznam ¢&.j. ZKI PA-D-
020/00926/2021-06, ktery Inspektorat zaloZil do spisové slozky dohledu sp. zn. ZKI PA-D-
020/00926/2021. Obsahem tohoto zaznamu je predevSim objasnéni zplsobu zaméfeni
zmény, kdy zpracovatel GP uvedl, Ze veSkeré body byly zaméfeny technologii GNSS.

Vysledky dohledu na ovéfeni GP €. ..... a s nim souvisejiciho ZPMZ €. ..... v katastralnim
azemi ..... byly Inspektoratem uvedeny v protokolu o dohledu ze dne 16. 9. 2021, €. j. ZKI PA-
D-020/00926/2021-07, v souladu s ustanovenim § 12 kontrolniho Fadu. Stejnopis protokolu
o dohledu byl obvinénému odeslan dne 16. 9. 2021 a obvinény tento stejnopis prevzal dne
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16. 9. 2021. V ramci protokolu o dohledu byl obvinény poucen o moZnosti podat proti
kontrolnim zjiSténim namitky, v souladu s ustanovenim § 13 kontrolniho fadu, a to do 15 dnt
ode dne jeho doruceni. Obvinény proti kontrolnim zjiSténim uvedenym v protokolu o dohledu
namitky nepodal.

Zjisténi uvedena v protokolu o dohledu ze dne 16. 9. 2021, €. j. ZKI PA-D-020/00926/2021-07,
svédcila o tom, Ze se obvinény dopustil poruseni povinnosti stanovenych mu jako fyzické
0osobé s ufednim opravnénim v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a, zakona o zemémeéfictvi,
dle kterého je fyzicka osoba s Ufednim opravnénim povinna jednat odborng, nestranné
a pfi ovérovani vysledku zemeémeéfickych ¢innosti vyuzivanych pro ucely katastru nemovitosti
Ceské republiky vychazet vzdy ze spolehlivé zjisténého stavu véci.

Dle ustanoveni 8 78 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky je spravni organ povinen
zahdjit spravni fizeni o kazdém prestupku, ktery zjisti, a postupuje v fizeni z moci tfedni.

Z tohoto davodu Inspektorat pfistoupil k zah4jeni fizeni o pfestupku na useku zemémeéfictvi
dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zdkona o zemémeéfictvi. Pisemné oznameni o zahjeni
fizeni o prestupku z moci Ufedni ze dne 5. 10. 2021, €. j. ZKI PA-P-002/01100/2021-03, bylo
obvinénému doru¢eno dne 5.10.2021. Timto dnem bylo fizeni zahajeno, v souladu
s ustanovenim 8 78 odst. 2 zakona o odpovédnosti za prestupky.

V ozndmeni o zahajeni fizeni o prestupku z moci Gfedni ze dne 5. 10. 2021, &. j. ZKI PA-P-
002/01100/2021-03, Inspektorat popsal skutek, o kterém je vtomto Fizeni rozhodovano,
a uved! jeho pfedbé&znou pravni kvalifikaci. Inspektorat obvinéného upozornil na maximalni
vysi pokuty, kterd by mu mohla byt v fizeni uloZena. V této souvislosti Inspektorat obvinéného
vyzval k predlozeni podkladu, ke kterym by mohlo byt pfihlédnuto pfi stanoveni koneéné vysSe
pokuty. Obvinény byl Inspektoratem soucasné poucen o jeho procesnich pravech v fizeni,
mimo jiné o pravu Zadat, aby spravni organ nafidil ve véci Ustni jednani dle ustanoveni § 80
odst. 2 zakona o odpovédnosti za prestupky, o pravu navrhovat dukazy a €init jiné navrhy, a to
po celou dobu Fizeni az do vydani rozhodnuti, dle ustanoveni § 36 odst. 1 spravniho fadu,
0 pravu vyjadrit v Fizeni své stanovisko dle ustanoveni § 36 odst. 2 spravniho f4du a o pravu
nahlizet do spisu, €init si vypisy a o pravu Zadat, aby spravni organ pofidil kopie spisu nebo
jeho &asti dle ustanoveni § 38 spravniho fadu.

Dne 18.10.2021 obvinény predloZil Inspektoratu kopii dafiového pfiznani za rok 2020
a k pfedmétu tohoto fizeni o prestupku se vyjadfil tak, Ze nebyl fyzicky pfFitomen
pfi zamérovani pfedmétného geometrického planu a Spatné vyhodnotil situaci, kdyZz podcenil
davéru ve své pracovniky. Svou chybu obvinény uznal a uvedl, Ze jej nastala situace mrzi.
Dodal také, Ze hned po kontrole provedené Inspektordtem pfijal opatfeni, aby se podobna
situace v budoucnu jiz neopakovala.

Dale Inspektorat pfistoupil k posouzeni a shromazdéni podkladd pro vydani rozhodnuti.
Toto Fizeni navazuje na vykon kontroly a v souladu s ustanovenim § 81 zakona o odpovédnosti
za prestupky Inspektorat vySel ze zjiSténi uvedenych v protokolu o dohledu ze dne 16. 9. 2021,
€. j. ZKI PA-D-020/00926/2021-04.

Dopisem ze dne 22.10.2021, ¢&. j. ZKI PA-P-002/01100/2021-05, vyzval Inspektorat
obvinéného, aby se vyjadfil k podkladim pro rozhodnuti. Inspektorat obvinéného poudil
0 pravu seznamit se s témito podklady dle ustanoveni § 36 odst. 3 spravniho fadu, a to
ve lhaté do 10 dnu ode dne doruceni vyzvy.

Dne 26. 10. 2021 se obvinény telefonicky dotazal Inspektoratu, zda Inspektorat nepotfebuje
doplnit néjaké dalsi informace tykajici se zahajeného fizeni o pfestupku, a dale se dotazal
na obsah spisu. Inspektorat obvinénému sdélil, Ze pro vydani rozhodnuti ve véci jiz
nepotfebuje dalSi dukazy a Ze spis neobsahuje dalSi jiné podklady, nez se kterymi byl obvinény
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seznamen vramci provedeného dohledu na ovéfeni vysledki zemémeéfické cCinnosti.
Obvinény Inspektoratu sdeélil, ze k podkladim pro rozhodnuti jiz nechce podat zadné vyjadreni.
Inspektorat o tomto telefonickém hovoru vyhotovil zdznam do spisu €.j. ZKI PA-P-
002/01100/2021-06. Po uplynuti stanovené Ihity Inspektorat pfistoupil k vydani rozhodnuti
ve Veci.

Zjist éni uvedend v protokolu sp. zn. ZKI PA-D-020/00926/2 021

Naplnéni skutkové podstaty pfestupku dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a, zakona
0 zemémeéfictvi, spocivajici v nedodrzeni povinnosti stanovenych zdkonem o zeméméfictvi
pro ovéfovani vysledkd zeméméfickych &innosti vyuzivanych pro katastr nemovitosti Ceské
republiky, spatfuje Inspektorat v poruseni povinnosti jednat odborné a nestranné a vychazet
vzdy ze spolehlivé zjisténého stavu véci, zakotvenych v ustanoveni 8 16 odst. 1 pism. a
zakona o zemémeéfictvi, pfi ovéfovani nize specifikovaného vysledku zemémérickych ¢innosti,
tak jak jsou jednotlivA poruSeni popséna nize a jak byla podrobné specifikovana v protokolu
o dohledu ze dne 16. 9. 2021, €. j. ZKI PA-D-020/00926/2021-04.

1. PoruSeni ustanoveni § 77 odst. 1 pism. a  vyhlasky ¢&. 357/2013 Sb., o katastru
nemovitosti (katastralni vyhlaska), ve zn  éni pozd éjSich p fedpis  (dale jen ,katastralni
vyhlaska“), a ustanovenibod € 16.17, 16.19 pism. byabod 16.27 a 16.19 pism. d p¥ilohy
katastralni vyhlasky.

ZPMZ nedokumentuje skute¢né &innosti pfi vyhotoveni pfislusného GP. Zapisnik obsahuje
zaméfeni podrobnych bodu polarni metodou, kdy uvedené hodnoty uhli a délek nebyly uréeny
na zakladé méfeni v terénu. Nasledné protokol o vypocétech dokumentuje vypocet této polarni
metody, a dokumentuje tak fiktivni uréeni soufadnic vSech novych a zpfesnovanych bodd,
fiktivni kontrolni ur€eni soufadnic navazujicich kontrolnich bodu a pfifazeni zmény
na dosavadni stav polohopisu katastralni mapy pomoci smysleného kontrolniho uréeni
soufadnic na identickych bodech.

2. PoruSeni ustanoveni bodu 16.11 p Filohy katastralni vyhlasky.

Skute¢nosti zobrazené v nacrtu neodpovidaji stavu vterénu a situaci vyhodnocené
pfi zpracovani zmény. V nécrtu je zobrazen prubéh draténého oploceni tak, Ze se jedna
0 oznaceni hranice mezi pozemky pozemkova parcela €. ..... , ha strané jedné, a pozemkovéa
parcela €. ..... a pozemkova parcela €. ..... , ha strané druhé. V terénu vSak stoji dievény plot
starSiho data, ktery nebyl vyhodnocen jako oznaceni vySe uvedené vlastnické hranice (poloha
lomovych bodu této hranice €. ..... a... byla v terénu vyznaena mimo stavajici oploceni),
a jeho pribéh mél byt znazornén uvnitf pozemkovych parcel €. ..... a... Z n&crtu tak neni
jednoznagnym zplsobem zfejma poloha navazujicich kontrolnich bodu €. ..... a... vzhledem
ke stavajici situaci v terénu.

3. PoruSeni ustanoveni bod 0 17.4 pism. e a 17.24 pfilohy katastralni vyhlasky.

V pozndmce seznamu soufadnic GP je u podrobnych bodd &. ..... Y e Y e (navazujici
kontrolni body) a bodu &. ..... a ... (body napojeni zmény na dosavadni stav polohopisu)
uveden neodpovidajici zplsob oznaceni téchto bodl v terénu. Misto uvedeného oznaceni ,sl.
plotu” byly tyto body ve skute€nosti v terénu oznaceny do¢asnym zplusobem (dfevény kolik,
barva na podezdivce plotu).

4. PoruSeni ustanoveni bodu 16.24 p Filohy katastralni vyhlasky.

Zménova data ve vyménném forméatu navrhu zmény neodpovidaji stavu navrzenému
v grafickém znazornéni GP. Hranice nového stavu jsou nadefinovany bez podrobného bodu
dosavadniho stavu polohopisu katastralni mapy €. ..... —misto hranice dané spojnici lomovych
bodu €. ..... - a... byla nadefinovana hranice dana spojnici bodu ¢. ..... a... a misto
hranice dané spojnici bodu €. ..... a.... byla nadefinovana hranice danéa spojnici bodu €. .....
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Posouzeni odpov édnosti obvin éného za p festupek

Inspektorat po posouzeni vySe uvedenych skute¢nosti dospél k zavéru, Ze jednani obvinéného
vzhledem k zévaznosti zjiSténych nedostatkd v obvinénym ovéfeném GP naplfiuje
skutkovou podstatu prestupku na useku zeméméfictvi dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a
zékona o zemémeéfictvi. Obvinény se tohoto pfestupku dopustil tim, Ze dne ..... pod Cislem .....
oveéril GP €. ..... a s nim souvisejici ZPMZ €. ..... v katastralnim Gzemi ...... Obvinény timto
svym jednanim nedodrZel povinnosti stanovené pro ovéfovani vysledkl zeméméfickych
ginnosti vyuZivanych pro katastr nemovitosti Ceské republiky, nebot porusil povinnosti
stanovené v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zemémeéfictvi, dle kterého je fyzicka
osoba s ufednim opravnénim povinna jednat odborn&, nestranné a vychazet vzdy
ze spolehlivé zjisténého stavu véci pfi ovéfovani vysledkd zeméméfickych Cinnosti. Obvinény
pfi ovéfovani prokazatelné nepostupoval odborné a nevychazel ze spolehlivé zjisténého stavu
véci, kdyZz ovéfované vysledky zemémeéfickych €innosti byly vyhotoveny v rozporu s vySe
uvedenymi ustanovenimi katastralni vyhlasky. Odpovédnost obvinéného za odbornou urover
jim ovéfenych vysledkd zemémeéfickych cinnosti, za dosazeni predepsané presnosti
a za spravnost a Uplnost nalezitosti podle pravnich pfedpist vyplyva z ustanoveni § 16 odst. 2
zakona o0 zemémeéfictvi.

Inspektorat se dale zabyval uréenim formy zavinéni obvinénym spachaného prestupku, nebot
zavinéni je nutnou podminkou odpovédnosti fyzické osoby za prestupek dle ustanoveni § 15
odst. 1 zakona o odpovédnosti za pFestupky. Obvinény postupoval v rozporu se svymi
zakonnymi povinnostmi, nicméné z Inspektoratem zjisténych skute€nosti nelze dovodit, Ze by
se poruseni zakonem o zemémeéfictvi stanovenych povinnosti dopustil amysiné. Obvinény se
protipravniho jednani dopustil v nevédomé nedbalosti, o kterou se dle ustanoveni § 15 odst. 3
pism. by zdkona o odpovédnosti za pFestupky jedna, pokud pachatel nevédél, Ze svym
jednanim muze porusit nebo ohrozit zajem chranény zakonem, a¢ to vzhledem k okolnostem
a svym osobnim pomérim védét mél a mohl. Obvinény nebyl vyhotovitelem prfedmétného
vysledku zeméméfické cinnosti. Nevédél proto, Ze svym jednanim (ovéfenim vysledku
zemémeéfickych Cinnosti, ktery obsahoval vySe popsané vady) maze porusit zdjem chranény
zékonem, ale z titulu své odbornosti to védét mél a mohl. V pfipadé obvinéného se tedy jedna
o nejniz8i formu zavinéni dle ustanoveni § 15 odst. 3 pism. by zakona o odpovédnosti
za prestupky.

Odpovédnost obvinéného za prestupek dosud nezanikla, nebot od spachéani pfestupku dosud
neuplynulo 5 let ve smyslu ustanoveni § 17b odst. 4 zakona o zemémeéfictvi. Pfestupek byl
obvinénym spachan dne ...... 2021.

VySe pokuty

Za pfestupek na useku zeméméfictvi dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
0 zeméméFictvi muze Inspektorat ulozit dle ustanoveni § 17b odst. 3 zdkona o zemémeéfictvi
pokutu az do vySe 250 000 K&.

PFi stanoveni vy3e pokuty je Inspektorat povinen dle ustanoveni § 37 zdkona o odpovédnosti
za prestupky pfihlédnout zejména k povaze a zavaznosti prestupku, k pfitéZujicim
a poleh&ujicim okolnostem, a u fyzické osoby k jejim osobnim pomérdm a k tomu, zda a jakym
zplsobem byla pro totéz protipravni jednani potrestana v jiném Fizeni pfed spravnim organem
nez v fizeni o prestupku. UloZeni sankce za protipravni jednéni je véci spravniho uvaZzeni.
PFi jejim stanoveni je Inspektorat povinen vychazet nejen z ramce stanoveného pravnim
predpisem, ktery se na projednani pfestupku a stanoveni vySe pokuty vztahuje, a z dostate¢né
zZjisténého stavu véci, ale musi pfihlédnout i k obecnym zdsadam spravniho trestani, jako je
zasada zakonnosti, spravedinosti, individualizace a pfimérenosti sankce.
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Hlavnim kritériem pro ureni vySe pokuty za spachany pfestupek na Useku zemémeéfictvi,
ke kterému musi Inspektorat pfihlédnout, je zavaZnost prestupku. Zavaznost v sobé zahrnuje
pfedevsim zplsob a okolnosti, za nichZ byl pfestupek spachan, a sou¢asné vyznam a rozsah
pfestupkem zpusobeného nasledku, ktery by byl zplUsobily vyvolat poruSeni i ohrozeni
uréitych chranénych zajma spoleénosti. Uelem skutkovych podstat prestupkd na Useku
zemémefictvi je ochrana z4jmu spoleCnosti na fadném vykonu zeméméfickych &innosti
v souladu s pravnimi predpisy, aby jejich vysledky svymi naleZitostmi a pfesnosti odpovidaly
pravnim predpisim a soucasné aby pouze takové vysledky zeméméfickych ¢innosti se staly
soucasti katastralniho operatu. V opacném pfipadé by vadné vysledky zemémeéfickych
¢innosti mohly mit v kone¢ném dusledku za nasledek neur€itost, atim i neplatnost listin
0 pravnich vztazich k nemovitostem.

Zavaznost prestupku, jehoZ skutkova podstata je vymezena v ustanoveni § 17b odst. 2
pism. a) zakona o zemémeéfictvi, je zavisla zejména na druhu, mnoZstvi a vaznosti pochybeni
a zavad ve vysledku zemémeéfickych ¢innosti ovéfeném Ufedné opravnénym zemémeéfickym
inZenyrem obvinénym ze spachani tohoto pFestupku. Inspektoratem zjisténé vady
v obvinénym ovéfeném vysledku zemémeéfickych cinnosti spoclivaly pfedevsim ve skutecnosti,
Ze Ccinnosti dokumentované v pfislusném ZPMZ neodpovidaly ¢&innostem provedenym
pfi vyhotoveni GP, kdyz v ZPMZ byl zaznamenan fiktivni zplsob zaméfeni zmény s naslednou
dokumentaci smySlenych vypodtd. Také zobrazeni situace v nacrtu ZPMZ neodpovida
skute€nému a vyhodnocenému stavu v terénu, coz ve spojeni s uvedenim neodpovidajicich
zpUsobu oznaceni podrobnych bodd vterénu mize vést az k nevyuZitelnosti vysledku
pfi naslednych zeméméfickych €innostech, zejména pfi vyty€ovani hranic pozemkad.

Skute¢nost, Ze obvinény ovéfil vysledek zeméméfickych &innosti, ktery neni dokumentaci
skute¢né provedenych c¢innosti, povaZuje Inspektordt za zéavazné pochybeni, jednani
V rozporu se zakonnymi povinnostmi obvinéného, jako Ufedné opravnéného zeméméfického
inzenyra, ktery dle ustanoveni 8 16 odst. 2 zdkona o zemémeéfictvi odpovida za odbornou
droven jim ovéfenych vysledkl, za dosaZzeni pfedepsané presnosti a za spravnost a uplnost
nalezitosti podle pravnich predpisu.

Obvinénym ovéfeny GP byl potvrzen Katastralnim afadem pro Pardubicky kraj, Katastralnim
pracovisttm Chrudim (déle jen ,katastralni ufad“), ve smyslu ustanoveni § 48 odst. 2
katastralniho zakona a ustanoveni § 85 Kkatastralni vyhlasky. Nahlédnutim do udajd
informacniho systému katastru nemovitosti (ISKN) Inspektorat ovéfil, Zze na zékladé
obvinénym ovéfeného GP jeSté nedoSlo k zapisu zmény pravnich vztahl a ke zméné
geometrického a polohového ureni u dotéenych nemovitosti. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze
Inspektoratem nebylo zjisténo pochybeni spocivajici v nedodrZzeni poZadované pFesnosti
uréeni soufadnic podrobnych bodd zmény, po zapisu navrhovanych zmén nebudou
do platného stavu katastru nemovitosti zaneseny chybné Udaje. Tato skutecnost naopak
zavaznost spachaného prestupku snizuje. NaruSeni zajmu spole€nosti na fadném vykonu
zemémeéfickych ¢innosti v souladu s pravnimi predpisy v daném pfipadé spociva predevsim
ve skute€nosti, Ze v méfické dokumentaci katastru nemovitosti je uloZzen vysledek
zemémeéfické c¢innosti dokumentujici Gdaje, které neodpovidaji skutenym ¢&innostem
pfi vyhotoveni GP.

Zavaznost prestupku dale snizuje forma zavinéni, kdy v Fizeni nebylo prokazano, Ze by se

x s

zavinéni spachani pfestupku, tj. z nevédomé nedbalosti.

Zavaznosti protipravniho jednani obvinéného by dle nazoru Inspektoratu odpovidalo uloZeni
pokuty miniméalné ve vySi 25 000 K&, tzn. jedné desetiny zakonné sazby. Inspektorat je vSak
pfi uréeni vySe pokuty povinen v souladu s ustanovenim § 37 zédkona o odpovédnosti
za prestupky pfihlédnout i k dalSim skute€nostem.
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K tomu Ize uvést, Ze obvinény poruseni svych zakonnych povinnosti nezpochybnil, nepodal
namitky proti zjiSténim uvedenym v protokolu o dohledu ze dne 16. 9. 2021, €. j. ZKI PA-D-
020/00926/2021-07, av prabéhu tohoto fizeni spolupracoval, kdyZ podal Inspektoratu
vyjadreni ke zjisténim uvedenym v protokolu o dohledu, a dale predlozil doklad tykajici se jeho
majetkovych pomérd. Jedna se o prvni fizeni o prestupku, které Inspektorat vede s obvinénym.
Uvedena zjisténi jsou dlivodem pro snizeni pokuty za protipravni jednani obvinéného.

Inspektorat déle pfihlédl k osobnim pomérdm obvinéného, v souladu s ustanovenim § 37
pism. fy zdkona o odpovédnosti za pfestupky, aby naplnil zasadu individualizace a pfiméfenosti
spravniho trestani a aby stanovena vySe pokuty nebyla pro obvinéného likvidacni. Likvidaéni
pokutou se rozumi takova sankce, ktera je nepfiméfena osobnim a majetkovym pomérdm
pachatele prestupku do té miry, Ze je zplsobila mu sama o sobé pfivodit platebni neschopnost.
To ovdem neznamena, Ze by pokuta za prestupek méla ztratit cokoliv ze své Uc€innosti.
Naopak, aby pokuta za pFestupek naplnila svij ucel z hlediska individuélni i generalni
prevence, musi byt citelnym zasahem do majetkové sféry pachatele. Udélena sankce musi
mit dostatec¢né odrazujici Uc€inek, a to jak z hlediska pfipadné recidivy ze strany samotného
pachatele, tak z hlediska ostatnich subjektd. Trest za protipravni ¢in nesmi byt pfiliS pfisny,
ale ani pfilis mirny. V ramci zkoumani majetkovych a osobnich pomérd obvinéného Inspektorat
pfihlédl k zavérim a doporucenim vyplyvajicim z konstantni rozhodovaci praxe NejvySsiho
spravniho soudu. Inspektorat vychazel z podkladu predlozenych obvinénym v prabéhu tohoto
fizeni a dale z informaci vefejné dostupnych.

Obvinény v fizeni o pfestupku uvedl, Ze je evidovan jako vlastnik nemovitosti v katastralnim
azemi ..... a dale dolozil podklady o jeho pfijmech za rok 2020, pfi¢emZ uvedl|, Ze kromé
zdanitelnych pfijmu pobira jesté starobni duchod ve wysi ..... KE mési¢né. Z obvinénym
predloZzené kopie pfiznani k dani z pfijmu fyzickych osob za zdarovaci obdobi 2020
Inspektorat zjistil, Ze obvinény mé pfijmy ze zavislé €innosti i z podnikani, pfi¢emz zaklad dané
za rok 2020 Cinil ..... KE&. Dle vyjadfeni obvinéného jsou jeho pfijmy za rok 2021 na arovni 60%
pFijma roku 2020. | tak Ize pFijmy obvinéného hodnotit jako nadprimérné, a uloZzena pokuta
ve vySi 15 000 K¢ zcela nepochybné nemuZze mit pro obvinéného likvidacni charakter.

Konecnou vysi pokuty za prestupek uvedeny ve vyroku tohoto rozhodnuti Inspektorat stanovil
ve vySi 15 000 KE&. Vzhledem ke vSemu vySe uvedenému povaZzuje Inspektorat pokutu v této
vysi za pfiméfenou, odpovidajici vSem okolnostem tohoto pfipadu a dostate¢né odrazujici
a citelnou. S ohledem na Inspektoratem zjisténé majetkové poméry obvinéného je zcela
nepochybné, Ze stanovena vySe pokuty nemuze mit pro obvinéného likvida¢ni charakter.

Naklady Fizeni

Dle ustanoveni 8§ 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky spravni organ ulozi
obvinénému, ktery byl uznan vinnym, povinnost nahradit naklady fizeni pauSéalni ¢astkou.
Dle ustanoveni § 6 odst. 1 vyhlaSky &. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a uslého
vydeélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pausalni ¢astky nakladu fizeni,
ve znéni pozdéjSich predpisl, je pauSalni ¢astka nakladu fizeni, které ucastnik vyvolal
porusSenim své pravni povinnosti, stanovena ve vySi 1000 K¢.

Poucéeni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat dle ustanoveni § 81 odst. 1 a § 83 odst. 1 spravniho fadu
odvolani k Ceskému Uradu zemémeérickému a katastralnimu v Praze, a to ve lhité do 15 dnU
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ode dne jeho doruceni. Odvolani se podava prostfednictvim Zemémeéfického a katastralniho
inspektoratu v Pardubicich. VEasné a pfipustné odvolani proti tomuto ma odkladny Uc€inek
dle ustanoveni § 85 odst. 1 spravniho fadu a § 97 odst. 2 zakona o odpovédnosti za prestupky.

Mgr. Lucie Rockova
feditelka

Zemémefického a katastralniho inspektoratu v Pardubicich

Rozd élovnik:

Ing. ..... ) e ) e ) e
Zemémaéficky a katastralni inspektorat v Pardubicich, Cechovo néabrezi 1791, 530 03 Pardubice
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