ZEMEMERICKY A KATASTRALNI INSPEKTORAT V PARDUBICICH

} Cechovo nabrezi 1791, Bilé Pfedmésti, 530 03 Pardubice
IC: 46494804, tel: 466023240, e-mail: zki.pardubice@cuzk.gov.cz, ID DS: s2gadr2

C.j.: ZKI PA-P-001/00093/2025-09
Sp. zn.: ZKI PA-P-001/00093/2025
Pardubice 14. 2. 2025

Vyfizuje: Ing. Radka Sulcova, Mgr. Tomas Vlasak, DiS.
Pocet listl/pfiloh: 5/0

ROZHODNUTI

Zeméméricky a katastralni inspektorat v Pardubicich (dale také jen ,Inspektorat”), jako
vécné pfisludny organ podle ustanoveni § 4 pism. e)zakona €. 359/1992 Sh., o zeméméfickych
a katastralnich organech, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ,zakon o zeméméfickych
a katastralnich organech®), a jako mistné pfislusny organ podle ustanoveni § 17b odst. 4
zakona €. 200/1994 Sb., o zemémeéfictvi a o zméné a doplnéni nékterych zakonu souvisejicich
s jeho zavedenim, ve znéni pozdgéjSich predpisi (dale jen ,zakon o zemémeéfictvi®),
a podle pfilohy €. 1 zdkona o zemémeéfickych a katastralnich organech, v fizeni o prestupku
vedeném podle zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon o odpovédnosti za prestupky®), a zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,spravni fad“), rozhodl takto:

1. Autorizovany zemeémericky inzenyr Ing. XXX XXX, nar. ... , bytem ... ) e , jako
podnikajici fyzicka osoba se sidlem ....., ....., ICO ..... (dale jen ,obvinény*),

se uznava vinnym

z prestupku na useku zeméméfictvi podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
o zemémeéfictvi, kterého se dopustil tim, Ze nedodrzel povinnosti pro ovéfovani vysledku
zeméméfickych &innosti vyuzivanych pro katastr nemovitosti Ceské republiky stanovené
v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zdkona o zeméméfictvi, podle kterého je autorizovany
zemémeficky inzenyr pfi ovéfovani vysledkd zeméméfickych €innosti povinen jednat odborné,
nestranné a vychazet ze spolehlivé zjisténého stavu véci, pfitom vzdy ovéfit soulad postupl
jejich vyhotovitele, nalezZitosti a pfesnosti ovéfovanych vysledkd zeméméfickych cCinnosti
s pravnimi pfedpisy. Tohoto pfestupku se obvinény dopustil tim, Zze v ..... dne ..... pod Cislem
..... ovéfil geometricky plan (dale jen ,GP“) €. ..... a s nim souvisejici zaznam podrobného
méfeni zmén (dale jen ,ZPMZ") €. ..... , katastralni uzemi ..... , pfestoze tento vysledek
zemémeéfickych ¢&innosti obsahoval vady a nedostatky popsané v odivodnéni tohoto
rozhodnuti.
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2. Za prestupek se obvinénému v souladu s ustanovenim § 17b odst. 3 zakona
0 zeméméfictvi uklada

pokuta ve vysSi 20 000 K¢
(slovy: dvacet tisic korun Ceskych).

Pokuta je splatna do 30 dni ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Celniho
Ufadu pro Pardubicky kraj, Palackého 2659, 530 02 Pardubice, &islo uctu 3754-7724511/0710,
konstantni symbol pro uhradu pfevodem 1148 a pro uhradu slozenkou 1149, variabilni symbol
rodné cislo obvinéného.

3. Obvinénému se v souladu s ustanovenim § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti
za prestupky a ustanovenim § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaju
a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pausalni ¢astky nakladu
fizeni, ve znéni pozdéjSich predpist, uklada povinnost nahradit naklady fizeni pausalni
Castkou

ve vySi 2 500 K¢
(slovy: dva tisice pét set korun ¢eskych)

splatnou do 30 dnl ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na uéet Zemémeérfického
a katastralniho inspektoratu v Pardubicich €. 19-35529561/0710, variabilni symbol: 202501.

Odivodnéni:

Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Pardubicich, jako vécné a mistné pfislusny spravni
organ, provedl podle ustanoveni § 4 pism. by zdkona o zeméméfickych a katastralnich
organech a podle ustanoveni § 2 zakona ¢&. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad), ve znéni
pozdéjSich predpisl (dale jen ,kontrolni fad®), dohled na ovéfovani vysledkd zeméméfickych
ginnosti, které jsou vyuZivany pro katastr nemovitosti Ceské republiky a statni mapové dilo
(dale jen ,dohled®). Podkladem pro vykonani dohledu byl GP €. ..... a s nim souvisejici ZPMZ

C. .. v katastralnim uzemi ..... , ktery ve smyslu ustanoveni § 12 odst. 1 zakona
o0 zeméméfictvi ovéfil obvinény.

Vysledky dohledu na ovéfeni GP €. ..... a s nim souvisejiciho ZPMZ €. ..... v katastralnim uzemi
..... Inspektorat uvedl v protokolu o dohledu zedne 8.11.2024, ¢.j. ZKI PA-D-
037/01334/2024-03, v souladu s ustanovenim § 12 kontrolniho Fadu. Stejnopis protokolu
o dohledu byl obvinénému dorucen dne 8. 11. 2024. V ramci protokolu o dohledu byl obvinény
poucen o moznosti podat proti kontrolnim zjisténim namitky, v souladu s ustanovenim § 13
kontrolniho fadu, a to do 15 dnu ode dne jeho doruceni. Obvinény tohoto svého prava nevyuzil
a proti kontrolnim zjisténim uvedenym v protokolu o dohledu namitky nepodal.

Na zakladé zjisténi uvedenych v protokolu o dohledu ze dne 8. 11. 2024, €. j. ZKI PA-D-
037/01334/2024-03, Inspektorat dospél k zavéru, ze existuje divodné podezieni ze spachani
prestupku na useku zemémeéfictvi obvinénym. Inspektorat proto pfistoupil k zahajeni tohoto
fizeni o pfestupku na useku zemémeéfictvi.

Inspektorat je v daném pfipadé vécné pfislusnym orgdnem podle ustanoveni § 4 pism. e
zakona o zemémeéfickych a katastralnich organech a mistné pfisluSnym organem podle
ustanoveni § 17b odst. 4 zakona o zeméméfictvi a podle pfilohy €. 1 zakona o zeméméfickych
a katastralnich organech, kdyz pfedmétem dohledu byl vysledek zeméméfické Cinnosti tykajici
se pozemku nachazejicich se v katastralnim dzemi ...... Tyto pozemky se nachazeji
v uzemnim obvodu Pardubického kraje.
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Oznameni o zahajeni fizeni ze dne 13. 1. 2025, ¢&.j. ZKI PA-P-001/00093/2025-02, bylo
obvinénému doru¢eno dne 13.1.2025. Timto dnem bylo fizeni zahajeno, v souladu
s ustanovenim § 78 odst. 2 zakona o odpovédnosti za pfestupky.

V oznameni o zahajeni fizeni o pfestupku z moci Ufedni ze dne 13. 1. 2025, €. j. ZKI PA-P-
001/00093/2025-02, Inspektorat popsal skutek, o kterém je vtomto fizeni rozhodovano,
a uvedl jeho pfedbéznou pravni kvalifikaci. Inspektorat obvinéného upozornil na maximalni
vySi pokuty, ktera by mu mohla byt v fizeni ulozena. V této souvislosti Inspektorat obvinéného
vyzval ke sdéleni a dolozeni takovych osobnich poméru, které by mohly mit viiv na vysi
ulozené pokuty. Inspektorat zarover obvinéného pozadal o vyjadieni, zda pfedmétny vysledek
zeméméfickych Cinnosti ovéfil jako fyzicka osoba, anebo jako podnikajici fyzicka osoba
v souvislosti s jeho podnikatelskou c¢innosti, a sdélil misto, kde predmétny vysledek
zeméméfickych ¢&innosti ovéfil. Obvinény byl Inspektoratem souCasné poucen o jeho
procesnich pravech v fizeni.

Dne 16. 1. 2025 se obvinény telefonicky obratil na Inspektorat. Nejdfive s Inspektoratem
projednal néktera kontrolni zjisténi uvedena v protokolu o dohledu ze dne 8. 11. 2024, &. . ZKI
PA-D-037/01334/2024-03 a dale se dotazal, jakym zpusobem je tfeba dolozit dokumenty
tykajici se osobnich pomeér, které by mohly mit viiv na vysi ulozené pokuty. Obvinény se také
informoval k pfipadné zadosti o nafizeni ustniho jednani v dané véci. Inspektorat k danym
otazkam podal obvinénému informace. O tomto telefonickém jednani Inspektorat vyhotovil
zadznam do spisu ze dne 16. 1. 2025, €. j. ZKI PA-P-001/00093/2025-03.

Dne 17. 1. 2025 se obvinény opét telefonicky obratil na Inspektorat a opakované se informoval
k podani Zadosti o nafizeni ustniho jednani v dané véci. Inspektorat podal obvinénému
informace (zaznam do spisu ze dne 17. 1. 2025, €. j. ZKI PA-P-001/00093/2025-04).

Dne 17. 1. 2025 byla Inspektoratu doru€ena pisemna zZadost obvinéného o nafizeni ustniho
jednani ve véci. Zadosti Inspektorat vyhovél, nebot dospél k zavéru, Ze nafizeni ustniho
jednani je nezbytné k uplatnéni prav obvinéného. Proto Inspektorat dne 20. 1. 2025 telefonicky
kontaktoval obvinéného a po vzajemné domluvé byl stanoven termin pro Ustni jednani na den
28. 1. 2025 v 9:00 hod (zaznam do spisu ze dne 20. 1. 2025, €. j. ZKI PA-P-001/00093/2025-
06). Nafizeni ustniho jednani a pfedvolani obvinéného k ustnimu jednani ze dne 20. 1. 2025,
¢. j. ZKI PA-P-001/00093/2025-07, bylo obvinénému doru¢eno dne 20. 1. 2025.

Dne 28. 1. 2025 se obvinény osobné dostavil na pracovisté Inspektoratu za ucelem ustniho
jednani ve véci vySe uvedeného prestupku. V pribéhu jednani se obvinény vyjadfil k nékterym
porusenim pravnich predpis(, ktera byla uvedena v protokolu o dohledu ze dne 8. 11. 2024,
€. j. ZKI PA-D-037/01334/2024-03, a k okolnostem provazejicim danou zakazku. PFi ustnim
jednani obvinény Inspektoratu také sdélil, Ze pfedmétné vysledky zeméméfickych Cinnosti
oveéfil jako podnikajici fyzicka osoba pravdépodobné v ...... Zadné podklady k dolozeni
osobnich pomért nebyly Inspektoratu pfi Ustnim jednani prfedany. Nasledné Inspektorat
v pribéhu ustniho jednani seznamil obvinéného s tim, Ze shromazdil vSechny podklady, které
povazuje za dostate¢né pro vydani rozhodnuti ve véci. Poté obvinény nahlédl do spravniho
spisu a seznamil se s jeho obsahem. K podkladim pro rozhodnuti se obvinény nevyjadril ani
nenavrhl doplnéni dukazu. O prdbé&hu ustniho jednani byl v souladu s ustanovenim § 18
spravniho fadu vyhotoven protokol o ustnim jednani ze dne 28. 1. 2025, C. j. ZKI PA-P-
001/00093/2025-08, ktery Inspektorat zalozil do spisové sloZky tohoto Fizeni.

Obvinény se k fizeni dale nevyjadfil ani nevyuzil jinych svych procesnich prav, a proto
Inspektorat nasledné pfistoupil k vydani rozhodnuti ve véci.

Rozhodnuti €. j.: ZKI PA-P-001/00093/2025-09
Strana 3/ 10



Zjisténi uvedena v protokolu sp. zn. ZKI PA-D-037/01334/2024

Podkladem k provedeni dohledu sp. zn. ZKI PA-D-037/01334/2024 byl GP ¢&. ..... asnim
souvisejici ZPMZ €. ..... v katastralnim uzemi ...... Ugelem vyhotoveni GP je jednak rozdéleni
pozemku oznaceného jako pozemkova parcela €. 41, kdy hranice nového stavu je v terénu
oznacena prubéhem stavajiciho oploceni oddélujiciho zauzivané stavy pozemku pozemkové
parcely & 41 a pozemkové parcely €.448/10, a dale vyzna€eni obvodu budovy stojici
na pozemku dosavadniho stavu ozna¢eného jako pozemkova parcela €. 448/10. Nova hranice
délici pozemek pozemkovou parcelu €. 41 vychazi jednak z dosavadniho lomového bodu
vlastnické hranice €. 170-1332 (jizni ¢ast) a jednak je na dosavadni stav polohopisu katastralni
mapy napojena pomoci bodu €. 6 vlozeného do vlastnické hranice — spojnice podrobnych bod(
€. 170-1186 a 170-1294 (severni ¢ast). Katastralni mapa v katastralnim dzemi ..... je vedena
v digitalni formé a jedna se o katastralni mapu digitalizovanou (dale také jen ,KMD®).
V zajmové oblasti jsou soufadnice lomovych bod{ hranic pozemku (obvodu budov) v platném
stavu katastru nemovitosti evidovany pfevazné s pfesnosti vyjadifenou kodem charakteristiky
kvality souradnic bodu 8. V protokolu o dohledu ze dne 8. 11.2024, ¢. j. ZKI PA-D-
037/01334/2024-03, Inspektorat konstatoval nasledujici zavady, které odlvodriuji zahajeni
fizeni o prestupku.

Vyfez nacrtu ZPMZ €. ..... katastralni uzemi .....
se znazornénim vzajemné polohy nemovitosti v terénu dle navrZzeného stavu zelenou barvou
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Poruseni ustanoveni bodu 16.17 priilohy katastralni vyhlasky v souvislosti
s ustanovenimi § 75 a § 81 odst. 1 pism. by katastralni vyhlasky (absence dokumentace
zameéreni situace v dostateéném rozsahu) a nasledné poruseni ustanoveni bodu 16.19
pism. b) a d) pfilohy katastralni vyhlasky (absence dokumentace posuzujici stavajici
situaci v terénu vzhledem k polohopisu katastralni mapy)

Obsah zapisniku neprokazuje, Ze navrZzend zména byla zpracovana na zakladé zaméreni
situace v adekvatnim rozsahu. V zapisniku chybi zaméfeni co nejblizSich vhodné rozlozenych
identickych bodl (absence zaméreni identickych bodl v jizni a zapadni ¢asti zajmového
Uuzemi) a bodu stavajicich rozhrad (minimalné zaméfeni pribéhu oploceni v misté hranice
mezi pozemky pozemkovou parcelou €. 41 a pozemkovou parcelou €. 42/1), aby vysledek
méfeni mohl byt pfesné zobrazen a spojen s nezménénym a spravné zobrazenym
polohopisnym obsahem katastralni mapy. V navaznosti na toto pochybeni v protokolu
o vypoctech chybi vypoéty spojené se ztotoZznénim polohopisu katastralni mapy se situaci
v terénu v jizni a zapadni €asti zpracovavané zmény a vypoCty posuzujici identiCnost Ci
neidentiCnost rozhrad, které maji uzkou souvislost se zpracovavanou zménou. Jedna se
minimalné o ovéfeni mozné identi¢nosti oploceni oznadujiciho novou hranici od bodu &. 10
k bodu €. 170-1332 s hranici mezi pozemky pozemkovou parcelou €. 41 a pozemkovou
parcelou ¢. 448/10 (v souvislosti s uréenim polohy bodu &. 170-1294) a o ovéfeni mozné
identicnosti oploceni v misté hranice mezi pozemky pozemkovou parcelou ¢. 41
a pozemkovou parcelou €. 42/1.

Poruseni ustanoveni bodu 16.11 prilohy katastralni vyhlasky (chybné zobrazeni situace
v pripadé vyhodnoceni hranice jako identické v naértu ZPM2)

Z dokumentace zpracovani zmény v ZPMZ vyplyva, Ze oploceni ohrazujici zauzivany stav
pozemku pozemkoveé parcely €. 41 vjeho severozapadni &asti bylo vyhodnoceno jako
oznaceni hranice mezi pozemky pozemkovou parcelou €. 41 a pozemkovou parcelou €. 448/9
(jedna se o hranici, do které byl viozen bod napojeni zmény €. 6). V nacrtu vSak priibéh tohoto
oploceni neni vyznacen na pfislusné hranici, ale oploceni je od zobrazeni této hranice
znazornéno odsazené smérem do pozemku pozemkové parcely €. 448/9.

Poruseni ustanoveni 16.19 pism. by a c) pfilohy katastralni vyhlasky v souvislosti
s ustanovenim § 87 odst. 1 katastralni vyhlasky (absence uréeni souradnic polohy
navazujiciho kontrolniho bodu)

V protokolu o vypoc¢tech chybi dokumentace tykajici se podrobného bodu €. 170-1294
(navazujici kontrolni bod k bodu & 6 a souasné lomovy bod hranice mezi pozemky
pozemkovou parcelou €. 41 a pozemkovou parcelou €. 448/10), jehoz poloha v terénu nebyla
znama, a muselo dojit k jeho vyty€eni (oznaceni bodu v terénu ,barva“). Protokol o vypoctech
dokumentuje zaméfeni bodu polarni metodou s posouzenim takto uréenych soufadnic se
soufadnicemi platného stavu katastru nemovitosti, a to soufadnicemi obrazu (skutecna
polohova chyba Dyo = 1,37 m), ale neni v ném dokumentovano na zakladé jakého posouzeni
¢i jakym zplasobem byla poloha (soufadnice polohy) tohoto bodu ve sméru vychod zapad
urCena. Poloha bodu €. 170-1294 urCena méfenim vychazi na pomysiném prodlouZeni linie
pribéhu oploceni oznacujiciho hranici mezi pozemky pozemkovou parcelou ¢&. 41
a pozemkovou parcelou €. 448/9 a na prodlouzeni zobrazeni hranice dosavadniho stavu mezi
pozemky pozemkovou parcelou €. 41 a pozemkovou parcelou ¢. 448/10. V daném pfipadé
nebyla zohlednéna souvislost hranice mezi pozemky pozemkovou parcelou ¢&. 41
a pozemkovou parcelou €. 448/10 s nemovitostmi v nejblizS§im okoli (viz § 75 odst. 6 KatV),
kterou je budova stojici na pozemku stavebni parcely €. 52 vychodné od dané hranice (dale
také jen ,budova ¢p. 40%). Zatimco v katastralni mapé je zobrazeni zapadniho rohu budovy
Cp. 40 (bod €. 170-1306) od zobrazeni vlastnické hranice mezi pozemky pozemkovou parcelou
€. 41 a pozemkovou parcelou €. 448/10 ve vzdalenosti cca 1,80 m, v terénu je tato hranice
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bodem €. 170-1294 od rohu budovy ur€ena ve vzdalenosti cca 0,05 m, viz vyfez nacrtu ZPMZ
G ... vySe.

Poruseni ustanoveni bodi 16.26 a 16.27 prilohy katastralni vyhlasky (chybné
zpracovani navrhu zmeény)

V navaznosti na ur€eni polohy navazujiciho kontrolniho bodu €. 170-1294, pfi kterém nebyla
zohlednéna stavajici nemovitost v nejbliz§im okoli (budova ¢p. 40), nebyl navrh zmény feden
pFizpusobenim zmény mapé, aby nové prvky polohopisu byly do katastralni mapy zapracovany
pfi dodrzeni logickych vztah( okolniho polohopisu. Pfedevsim obvod vychodni stény nové
vyznacované budovy stojici na pozemku oznaCeném jako stavebni parcela €. 180 nového
stavu (spojnice bodu €. 11 a 17), ktery v terénu lezi prakticky na prodlouzeni ¢ela budovy
¢p. 40 (prodlouzeni spojnice bodu €. 170-1306 a 170-1331), je do katastralni mapy od cela
budovy &p. 40 zobrazen v odsazeni cca 2,00 m zapadnim smérem, viz vyfez nacrtu ZPMZ
C. ... vyse.

Posouzeni odpovédnosti obvinéného za prestupek

Vymezeni skutkové podstaty projednavaného prestupku je obsazeno v ustanoveni § 17b
odst. 2 pism. ay zakona o zemémeéfictvi, podle kterého se autorizovany zeméméficky inzenyr
dopusti prestupku tim, Ze nedodrzuje podminky nebo povinnosti stanovené timto zakonem
pro ové&fovani vysledkd zeméméfickych &innosti vyuzivanych pro katastr nemovitosti Ceské
republiky nebo zakladni statni mapové dilo.

Ke dni spachani pfestupku byl obvinény autorizovanym zeméméfickym inzenyrem ve smyslu
¢l. Il bodu 1 prfechodnych ustanoveni zakona ¢&. 88/2023 Sb. s rozsahem autorizace
podle ustanoveni § 16f odst. 1 pism. a) az ¢y zdkona o zemémeéfictvi ve vazbé na €l. Il bod 3
pfechodnych ustanoveni zakona €. 88/2023 Sb. Obvinény tedy mél vlastnosti zvlastniho
subjektu pfestupku podle ustanoveni § 12 pism. ay zakona o odpovédnosti za prestupky a byl
deliktné zpusobily ke spachani pfestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. ay zdkona

0 zemémeéfictvi.

Povinnosti autorizovaného zemémeéfického inZzenyra pfi ovéfovani vysledkd zeméméfickych
Cinnosti jsou vymezeny v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zdkona o zeméméfictvi.
Podle tohoto ustanoveni je autorizovany zeméméficky inzenyr povinen pfi ovéfovani vysledku
zemémeéfickych €innosti jednat odborné, nestranné a vychazet ze spolehlivé zjiSténého stavu
véci, pfitom vzdy provéfit soulad postupu jejich vyhotovitele, nalezitosti a presnosti
ovérfovanych vysledkl zeméméfickych €innosti s pravnimi predpisy.

Obvinény se prestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zeméméfictvi
dopustil tim, ze dne ..... pod Cislem ..... overil GP ¢. ..... a s nim souvisejici ZPMZ ¢€. .....
v katastralnim uzemi ...... Obvinény timto svym jednanim poruSil povinnosti stanovené pro
ovéfovani vysledki zeméméfickych &innosti vyuZivanych pro katastr nemovitosti Ceské
republiky. Nejednal odborné a nevychazel ze spolehlivé zjisténého stavu véci.

Obvinény v pribéhu Fizeni o prestupku Inspektoratu sdélil, ze GP €. ..... a s nim souvisejici
ZPMZ €. ..... v katastralnim dzemi ..... ovéfil jako podnikajici fyzicka osoba, tedy Ze ovéfeni
vysledku zemémeéfické Cinnosti proved| pfi jeho podnikani. Nahlédnutim do vefejné Casti
Zivnostenského rejstiiku Inspektorat ovéfil, Ze obvinény je podnikajici fyzickou osobou s ICO
..... se sidlem ....., ....., a s evidovanym Zivnostenskym opravnénim s pfedmétem podnikani
,Vykon zeméméfickych cinnosti“. Inspektorat ma s ohledem na uvedené skutecnosti
za prokazané, Ze obvinény se pfestupku dopustil jako fyzicka podnikajici osoba.

Dle ustanoveni § 22 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky je podnikajici fyzicka osoba
pachatelem, jestlize k naplnéni znakl pFestupku doSlo pfi jejim podnikani nebo v pfimé
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souvislosti s nim a podnikajici fyzicka osoba svym jednanim porusila pravni povinnost, ktera
je ulozena podnikajici fyzické osobé nebo fyzické osobé.

Odpovédnost podnikajici fyzické osoby je dle ustanoveni § 23 odst. 1 ve spojeni
s ustanovenim § 21 zakona o odpovédnosti za pfestupky odpovédnosti objektivni s moznosti
zprostit se odpovédnosti prokazanim liberaéniho divodu. Pfipadné liberaéni divody musi
tvrdit obvinény. Inspektorat nema zakonem stanovenou povinnost z vlastni iniciativy
vyhledavat davody, pro které by byl obvinény zprostén odpovédnosti za protipravni jednani
(srov. rozhodnuti NejvysSiho spravniho soudu ze dne 19. 9. 2014, 4 As 123/2014-33).
Obvinény v tomto fizeni Inspektoratu zadné liberaéni dlivody nesdélil.

Odpovédnost obvinéného za prestupek dosud nezanikla, nebot od spachani projednavaného
prestupku dosud neuplynulo 5 let ve smyslu ustanoveni § 17b odst. 5 zakona o zemémeéfictvi.
Prestupek obvinény spachal dne ...... 2024.

K vyjadreni obvinéného v fizeni

Jak bylo jiz vySe uvedeno, dne 28. 1. 2025 se konalo ustni jednani, kterého se obvinény
zUCastnil. V uvodu jednani obvinény uvedl|, Zze dne 8. 11. 2024 obdrzel protokol o dohledu,
s jehoz obsahem seznamil i zpracovatele geometrického planu, kterym byla kolegyné.

Obvinény dale popsal okolnosti zpracovani predmétné zakazky. Uvedl, Ze objednatelem byl
AAA AAA, vlastnik pozemku pozemkoveé parcely €. 448/10, ktery pozadoval zaméfeni garaze
stojici na jeho zahradg, a to v&etné pfistupu k ni, pfi€emz nechtél provést zpfesnéni. Zaméreni
se zucastnil i soused BBB BBB, vlastnik pozemku pozemkové parcely €. 41, ktery souhlasil
s rozdélenim pozemku pozemkové parcely €. 41 dle stavajiciho prabéhu oploceni.

Obvinény se dale vyjadfil k nékterym pochybenim, vytknutym v protokolu o dohledu. Uvedl,
Ze zaméreni hranice v jizni ¢asti pozemku pozemkové parcely €. 41 nebylo mozné v terénu
provést z divodu husté vegetace (zaméreni probéhlo v Cervenci), a proto byla hranice
posouzena s pomoci pfedchozich méfeni, kterd obvinény provadél v daném katastralnim
uzemi. Obdobné byla posouzena i vychodni hranice pozemkové parcely ¢. 448/10. Dale
obvinény uvedl, Ze vlastnickd hranice mezi pozemky pozemkovou parcelou &. 41
a pozemkovou parcelou ¢&. 448/10 byla posouzena vzhledem k vychodni hranici pozemkoveé
parcely €. 448/10 a vychodni hranici pozemku stavebni parcely €. 34, na némz se nachazi
budova. Dle obvinéného by se zahrnutim obvodu budovy stojici na pozemku stavebni parcely
€. 52 do transformace stal vysledek transformace nesmysiny, jelikoz dle jeho nazoru je zakres
stavebni parcely €. 52 v platné KMD chybny.

V zavéru jednani obvinény uvedl, ze bere na védomi pfipominky k pochybenim formalniho
charakteru a k pochybeni, vytknutému Inspektoratem k bodu napojeni zmény €. 6 v souvislosti
s ustanovenim § 81 odst. 3 katastralni vyhlaSky. Dle jeho nazoru je vysledna podoba GP
v pofadku, GP odpovida pozadavkim objednatele a nikomu jim nevznikla Skoda.

K tomu Inspektorat uvadi, Ze vyjadieni obvinéného nema vliv na zavér, ze obvinény ovéfil GP
C. ... a s nim souvisejici ZPMZ ¢. ....., katastralni uzemi ..... , ktery nespliioval vSechny
pravnimi pfedpisy stanovené nalezitosti, a tim nedodrzel podminky a povinnosti stanovené
zakonem o zeméméfictvi. Pfestoze se obvinény dle jeho vyjadfeni porovnanim skuteéného
stavu se stavem polohopisu vedenym v platné katastralni mapé zabyval, dokumentace ZPMZ
tyto skute€nosti nedoklada, coz je pro toto fizeni zasadni. Obvinény z titulu své odbornosti
odpovida za obsah predmétnych vysledki zemémeéfickych Cinnosti v té podobé, v jaké je
ovéfil a predlozil katastralnimu ufadu k potvrzeni. Ovéfovany vysledek zeméméfickych
Cinnosti musi obsahovat veSkeré nalezitosti a nelze dodateéné poukazovat na skutecnosti,
které z jeho obsahu nevyplyvaiji.
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ZPMZ nedokumentuje, Ze by k posouzeni a naslednému zpracovani zmény byly
zpracovatelem nalezeny néjaké predchozi vysledky zemémeéfickych ¢&innosti, které by
jednoznaénym zpusobem upresnovaly polohu budovy ¢p. 40 vzhledem k hranici pozemku
pozemkové parcely €. 448/10, pfipadné dokumentovaly omérné miry pozemkl pozemkoveé
parcely €. 41 & pozemkové parcely €. 448/10. Ani Inspektorat zadné takovéto predchozi
vysledky zeméméfickych €innosti nenalezl. Pivodnim vysledkem je tedy v daném pripadé
graficky operat dfivéjSi pozemkové evidence, dle kterého je budova &p. 40 od hranice mezi
pozemky pozemkovou parcelou €. 41 a pozemkovou parcelou ¢. 448/10 odsazena o cca
1,80 m, viz vySe (zaméfena poloha budovy &p. 40 se nachazi v mezich pfesnosti jejiho
dosavadniho geometrického a polohového uréeni). Dle nazoru Inspektoratu neméla byt pfi
ur€eni prubéhu hranice mezi pozemky pozemkovou parcelou €. 41 a pozemkovou parcelou
€. 448/10 v terénu a nasledné pfi zobrazeni zmény do katastralni mapy budova ¢&p. 40
vylou€ena, jelikoz je pro dany pfipad vyznamna svou polohou.

Na zakladé vSech vySe uvedenych skutecnosti Inspektorat dospél k zavéru, ze GP &. ..... ,
katastralni uzemi ..... , j& zpracovan v rozporu s vySe citovanymi pravnimi pfedpisy. Dle
Inspektoratu také nelze jednoznacné fici, Zze vlastnikim zménou dotéenych pozemkul zapisem
tohoto GP nevznikne Skoda. V zavislosti na ur€eni prabéhu hranice mezi pozemky
pozemkovou parcelou €. 41 a pozemkovou parcelou €. 448/10 v terénu a narozdéleni
pozemku pozemkoveé parcely €. 41 s naslednym zobrazenim zmény do katastralni mapy
mohlo dojit k chybnému geometrickému a polohovému uréeni pozemk( pozemkovych parcel
€. 41/1 a €. 41/2 a k ureni chybnych vymér téchto parcel. Chybné uréena vyméra parcely ma
dopad i do majetkové sféry vlastnik(l pozemk, napf. v pfipadé pfevodu pozemku na zakladé
kupni smlouvy s kupni cenou stanovenou dle vyméry evidované v katastru nemovitosti, nebo
pfi vypoctu dané z nemovitych véci.

Vyse pokuty

Za prestupek na useku zemémeéfictvi podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. ay zakona
o0 zeméméfictvi muze Inspektorat ulozit podle ustanoveni § 17b odst. 3 zakona
0 zemémeéfictvi, pokutu az do vyse 250 000 K¢.

PFi stanoveni vySe pokuty je Inspektorat povinen dle ustanoveni § 37 zakona o odpovédnosti
za prestupky pfihlédnout zejména k povaze a zavaznosti pfestupku, k pfitézujicim
a poleh¢&ujicim okolnostem a u podnikajici fyzické osoby k povaze jeji €innosti. Ulozeni sankce
za protipravni jednani je véci spravniho uvazeni. Pfi jejim stanoveni je Inspektorat povinen
vychazet nejen z ramce stanoveného pravnim predpisem, ktery se na projednani prestupku
a stanoveni vySe pokuty vztahuje, a z dostateéné zjisténého stavu véci, ale musi pfihlédnout
i k obecnym zasadam spravniho trestani, jako je zasada zakonnosti, spravedinosti,
individualizace a pfimérenosti sankce.

Kritéria charakterizujici povahu a zavaznost prestupku jsou rozvedena v ustanoveni § 38
zakona o odpovédnosti za prestupky. Zavaznost pfestupku, jehoZz skutkova podstata je
vymezena v ustanoveni § 17b odst. 2 pism. ay zdkona o zemémeéfictvi, je dana zejména
rozsahem a podtem vad zjisténych v ovéfeném vysledku zeméméfickych €innosti, rozsahem
samotného ovéfeného vysledku zemémeéfickych cinnosti a moznym nasledkem vyuziti
vadného ovéreného vysledku zemémeéfickych Cinnosti v katastru nemovitosti.

Inspektoratem zjiSténé vady v obvinénym ovéreném vysledku zeméméfickych cinnosti
spocCivaly pfedevSim ve skutecnosti, ze ureni pribéhu hranice mezi pozemky pozemkovou
parcelou €. 41 a pozemkovou parcelou €. 448/10 bylo provedeno na zakladé zobrazeni hranice
v katastralni mapé bez nalezité dokumentace odlvodnujici takovyto postup. Z divodu
absence dokumentace zaméfeni skuteCné situace v terénu v adekvatnim rozsahu a absence
nalezitosti prokazujicich nasledné vyhodnoceni stavu tak dokumentace ZPMZ neprokazuje,
Ze nedoSlo k chybnému rozdéleni pozemku dosavadniho stavu pozemkové parcely €. 41,
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atim ke stanoveni chybného geometrického a polohového uréeni pozemku pozemkoveé
parcely €. 41/2 nového stavu. Vlastnici zménou dotéenych pozemku tak mohli byt uvedeni
v omyl o zpracovani objednané zmény v souladu s Udaji katastru nemovitosti.

GPEC. ... a s nim souvisejici ZPMZ ¢€. ..... v katastralnim uzemi ..... je zeméméfickou &innosti
ve vefejném zajmu, ktera je vyuzivana pro spravu a vedeni katastru nemovitosti. Obvinénym
ovéfeny GP ¢. ... v katastralnim uzemi ..... byl jiz potvrzen Katastralnim ufadem
pro Pardubicky kraj, Katastralnim pracovistém Usti nad Orlici, ve smyslu ustanoveni § 48 odst.
2 zakona €. 256/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni zakon), ve znéni pozdéjSich
predpisu, a ustanoveni § 85 katastralni vyhlasky. Na zakladé obvinénym ovéfeného GP €. .....
a s nim souvisejiciho ZPMZ €. ..... v katastralnim uzemi ..... byl jiz proveden zapis do katastru
nemovitosti, coz Inspektorat dne 13. 2. 2025 ovéfil nahlédnutim do informaéniho systému
katastru nemovitosti.

Z hlediska vyznamu a rozsahu nasledku pfestupku (srov. ustanoveni § 38 pism. by zdkona
o odpovédnosti za prestupky) je nutno pfihlédnout k tomu, ze obvinénym ovéfeny GP €. .....
v katastralnim uzemi ..... je velmi malého rozsahu. GP €. ..... v katastralnim uzemi ..... navrhuje
zmeénu tykajici se pouze tfi pozemku a tfi vliastnik(, vlastnika pozemku pozemkové parcely €.
448/9 se pritom dotyka pouze zcela okrajové. Obecné |ze zménu navrzenou v GP povazovat
za marginalni, jedna se o oddéleni nové parcely o vyméie 20 m? (dle vykazu dosavadniho
a nového stavu udaju katastru nemovitosti). V pfipadé, ze by obvinény postupoval v souladu
s pravnimi pfedpisy, mohla by se vyméra oddélené parcely od vyméry uvedené ve vykazu
dosavadniho a nového stavu lisit o jednotky metrti tvereénich. Skodlivy disledek jednani
obvinéného je tedy velmi malého rozsahu, a zejména z tohoto dlivodu stanovil Inspektorat vysi
pokuty pfi spodni hranici zakonného rozmezi.

Povaze a zavaznosti prestupku tak dle nazoru Inspektoratu odpovida vySe pokuty ve vysi
20 000 K&. Poleh¢ujici ani pfitézujici okolnosti Inspektorat neshledal.

Pfi stanoveni vySe pokuty tak Inspektorat vzhledem k okolnostem pfipadu vySel plné z povahy
a zavaznosti spachaného pfestupku a po posouzeni v8ech vySe uvedenych skuteCnosti
stanovil pokutu ve vysi 20 000 K¢. Inspektorat povaZzuje pokutu v této vysi za pfiméfenou vSem
okolnostem projednavaného pfipadu a dostatecné individualizovanou.

Inspektoratem stanovena vysSe pokuty nemize mit pro obvinéného likvidaéni charakter
a s ohledem na tuto skute€nost se Inspektorat v tomto fizeni nezabyval bliz§im hodnocenim
majetkovych pomérd obvinéného na zakladé vefejné dostupnych informaci, napf. udajl
o nemovitostech evidovanych ve vlastnictvi obvinéného ¢i jeho ucasti v obchodnich
korporacich. V této souvislosti muze Inspektorat doplnit, Ze ulozena vySe pokuty Cini cca
polovinu primeérné hrubé meési¢ni mzdy za 3. Ctvrtleti roku 2024 v Pardubickém kraji, kde ma
obvinény bydlisté. Udaje o primé&rné hrubé mésiéni mzdé jsou vefejné dostupné na webovych
strankach Ceského statistického Gfadu — csu.gov.cz. Ani z hlediska obecnych vydéle¢nych
moznosti tedy neni mozné Inspektoratem stanovenou vysi pokuty hodnotit jako likvidacni, a to
i s pfihlédnutim ke skutecnosti, Ze obvinény je odborné zplsobilou osobou s vysokoskolskym
vzdélanim.

Naklady fizeni

Podle ustanoveni § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky spravni organ ulozi
obvinénému, ktery byl uznan vinnym, povinnost nahradit naklady fizeni pausalni Castkou.
Podle ustanoveni § 6 odst. 1 vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaju a uslého
vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi pausalni ¢astky nakladu Fizeni,
ve znéni pozdéjSich prfedpisl, je pauSalni Castka nakladu fizeni, které ucCastnik vyvolal
poruSenim své pravni povinnosti, stanovena ve vysi 2 500 K¢&.
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Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat podle ustanoveni § 81 odst. 1 a § 83 odst. 1 spravniho fadu
odvolani k Ceskému ufadu zemé&méFickému a katastralnimu v Praze, a to ve |hGté do 15 dn(
ode dne jeho dorucgeni. Odvolani se podava prostfednictvim Zemémeéfického a katastralniho
inspektoratu v Pardubicich. V&asné a pripustné odvolani proti tomuto rozhodnuti ma odkladny
ucinek podle ustanoveni § 85 odst. 1 spravniho fadu a § 97 odst. 2 zakona o odpovédnosti
za prestupky.

Mgr. Lucie Roc¢kova
feditelka
Zemémeéfického a katastralniho inspektoratu v Pardubicich

Rozdélovnik:

Ing. XXX XXX, ..ccvy e ;IDDS: ... )
Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Pardubicich, Cechovo nabfezi 1791, 530 03 Pardubice
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