ZEMEMERICKY A KATASTRALNI INSPEKTORAT V PARDUBICICH

3 Cechovo nabrezi 1791, Bilé Pfedmésti, 530 03 Pardubice
IC: 46494804, tel: 466023240, e-mail: zki.pardubice@cuzk.cz, ID DS: s2gadr2

C. j-: ZKI PA-P-004/00945/2024-07
Sp. zn.: ZKI PA-P-004/00945/2024
Pardubice 4. 10. 2024

Vytizuje: Ing. Radka Sulcova, Mgr. Tomas Vlasak, DiS.
Pocet listd/pfiloh: 5/0

ROZHODNUTI

Zeméméricky a katastralni inspektorat v Pardubicich (dale také jen ,Inspektorat”), jako
vécné prislusny spravni organ podle ustanoveni § 4 pism. e) zadkona &. 359/1992 Sb.,
o zemémefickych a katastralnich organech, ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale jen ,zakon
o zemémeéfickych a katastralnich organech®), a jako mistné pfislusny spravni organ podle
ustanoveni § 17b odst. 4 zadkona €. 200/1994 Sb., o zeméméfictvi a o zméné a doplnéni
nékterych zakonl souvisejicich s jeho zavedenim (dale jen ,zakon o zemémeéfictvi“), ve znéni
pozdéjSich predpisu, a podle pfilohy €. 1 zakona o zemémeéfickych a katastralnich organech,
v fizeni o pfestupku vedeném podle zakona ¢&. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky
a fizeni o nich, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon o odpovédnosti za prestupky®),
a zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,spravni rad®),
rozhodl takto:

1. Autorizovany zeméméficky inzenyr Ing. XXX YYY, nar. ..... , bytem ..... y e (dale jen
,Lobvinény*),

se uznava vinnym

z pfestupku na useku zeméméfictvi podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona
o zemémefictvi, ve znéni pozdéjSich predpisu, kterého se dopustil v nedbalosti tim, ze
nedodrzel povinnosti pro ovéfovani vysledkd zeméméfickych ¢innosti vyuzivanych pro katastr
nemovitosti Ceské republiky stanovené v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a, zakona
0 zemémeéfictvi, ve znéni ucinném do 30. 6. 2023, podle kterého byl obvinény povinen jednat
odborng, nestranné a vychazet vzdy ze spolehlivé zjiSténého stavu véci pfi ovéfovani vysledku
zemémeéfickych Cinnosti uvedenych v § 13 odst. 1 pism. a), by a dy zakona o zemémeéfictvi,
ve znéni ucinném do 30. 6. 2023. Tohoto pfestupku se obvinény dopustil v nedbalosti tim, Ze
dne ..... pod Cislem ..... ovéfil geometricky plan (dale jen ,GP) €. ..... a s nim souvisejici
zédznam podrobného méfeni zmén (dale jen ,ZPMZ) €. ....., katastralni uzemi ....., pfestoze
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tento vysledek zemémeéfickych €innosti obsahoval vady a nedostatky popsané v odivodnéni
tohoto rozhodnuti.

2. Za prestupek se obvinénému v souladu s ustanovenim § 17b odst. 3 zakona
o zemémeéfictvi, ve znéni pozdéjSich predpisu, uklada

pokuta ve vysi 25 000 K¢
(slovy: dvacet pét tisic korun Ceskych).

Pokuta je splatna do 30 dnU ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Celniho
Uradu pro Pardubicky kraj, Palackého 2659, 530 02 Pardubice, Cislo u¢tu 3754-7724511/0710,
konstantni symbol pro uhradu pfevodem 1148 a pro uhradu sloZzenkou 1149, variabilni symbol
rodné cislo obvinéného.

3. Obvinénému se v souladu s ustanovenim § 95 odst. 1 zdkona o odpovédnosti
za prestupky a ustanovenim § 6 odst. 1 vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaju
a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pausalni ¢astky nakladu
fizeni, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, uklada povinnost nahradit naklady Ffizeni pausalni
Castkou

ve vySi 2 500 K¢
(slovy: dva tisice pét set korun ¢eskych)

splatnou do 30 dnu ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet Zemémeérfického
a katastralniho inspektoratu v Pardubicich €. 19-35529561/0710, variabilni symbol: 202404.

Oduvodnéni:

Zemémeéricky a katastralni inspektorat v Pardubicich, jako vécné a mistné pfislusny spravni
organ, provedl podle ustanoveni § 4 pism. by zdkona o zeméméfickych a katastralnich
organech a podle ustanoveni § 2 zakona €. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni fad), ve znéni
pozdéjSich pfedpisu (dale jen ,kontrolni fad®), dohled na ovéfovani vysledkd zemémeéfickych
ginnosti, které jsou vyuzivany pro katastr nemovitosti Ceské republiky a statni mapové dilo
(dale jen ,dohled®). Podkladem pro vykonani dohledu byl GP €. ..... a s nim souvisejici ZPMZ
C...... v katastralnim uzemi ..... , ktery ve smyslu ustanoveni § 12 odst. 1 zakona
0 zemémeéfictvi, ve znéni ucinném do 30. 6. 2023, ovéfil obvinény.

Vysledky dohledu na ovéfeni GP €. ..... a s nim souvisejiciho ZPMZ ¢€. ..... v katastralnim
uzemi ..... byly Inspektoratem uvedeny v protokolu o dohledu ze dne 24. 6. 2024, €. j. ZKI PA-
D-021/00734/2024-03, v souladu s ustanovenim § 12 kontrolniho Fadu. Stejnopis protokolu
o dohledu byl obvinénému doru€en dne 24. 6. 2024. V ramci protokolu o dohledu byl obvinény
poucen o moznosti podat proti kontrolnim zjisténim namitky, v souladu s ustanovenim § 13
kontrolniho fadu, a to do 15 dnli ode dne jeho doru€eni. Obvinény tohoto svého prava nevyuzil
a proti kontrolnim zjisténim uvedenym v protokolu o dohledu namitky nepodal.

Na zakladé zjisténi uvedenych v protokolu o dohledu ze dne 24. 6. 2024, &. j. ZKI PA-D-
021/00734/2024-03, Inspektorat dospél k zavéru, ze existuje divodné podezieni ze spachani
prestupku na useku zeméméfictvi obvinénym. Inspektorat proto pfistoupil k zahajeni tohoto
fizeni o pfestupku na useku zemémeéfictvi.

Inspektorat je v daném pfipadé vécné pfislusnym orgdnem podle ustanoveni § 4 pism. e
zakona o zemémeéfickych a katastralnich organech a mistné pfisluSnym organem podle
ustanoveni § 17b odst. 4 zakona o zemémeéfictvi, ve znéni pozdéjsich pfedpisu, a podle pfilohy
€. 1 zdkona o zemémeéfickych a katastralnich organech, kdyz pfedmétem dohledu byl vysledek
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zemémeéfické Cinnosti tykajici se pozemkU nachazejicich se v katastralnim uzemi ...... Tyto
pozemky se nachazeji v izemnim obvodu Pardubického kraje.

Oznameni o zahajeni fizeni ze dne 8. 8. 2024, ¢.j. ZKI PA-P-004/00945/2024-02, bylo
obvinénému doru¢eno dne 19.8.2024. Timto dnem bylo Ffizeni zahajeno, v souladu
s ustanovenim § 78 odst. 2 zakona o odpovédnosti za pfestupky.

V oznameni o zahajeni fizeni o pfestupku z moci ufedni ze dne 8. 8. 2024, ¢. . ZKI PA-P-
004/00945/2024-02, Inspektorat popsal skutek, o kterém je vtomto fizeni rozhodovano,
a uved| jeho pfedbéznou pravni kvalifikaci. Inspektorat obvinéného upozornil na maximalni
vySi pokuty, ktera by mu mohla byt v fizeni ulozena. V této souvislosti Inspektorat obvinéného
vyzval ke sdéleni a doloZeni takovych osobnich pomérl, které by mohly mit vliv na vysi
ulozené pokuty. Inspektorat zaroven obvinéného pozadal o vyjadfeni, zda pfedmétny vysledek
zemémeéfickych Cinnosti ovéfil jako fyzicka osoba, anebo jako podnikajici fyzicka osoba
v souvislosti s jeho podnikatelskou c¢innosti, a sdélil misto, kde pfedmétny vysledek
zeméméfickych c¢innosti ovéfil. Obvinény byl Inspektoratem soucasné poucen o jeho
procesnich pravech v fizeni.

Dne 30. 8. 2024 bylo Inspektoratu doru¢eno podani obvinéného, ve kterém obvinény uvedl,
Ze je cca Ctyfi roky ve starobnim duchodu a Ze je vedle toho jednatelem spole¢nosti ....., a to
jako zaméstnanec na dohodu o provedeni prace s pfijmem do 10 000 K& mésicné. Dale
v podani ze dne 30. 8. 2024 obvinény popsal nékteré okolnosti tykajici se dané zakazky
a uved|, cit.: ,Rad bych vysvétlil situaci osobné”.

Citované podani obvinéného, které bylo Inspektoratu doru¢eno dne 30. 8. 2024, Inspektorat
vyhodnotil jako zadost o nafizeni Ustniho jednani ve smyslu ustanoveni § 80 odst. 2 zakona
o odpovédnosti za prestupky. Zadosti Inspektorat vyhovél, nebot dospél k zavéru, Ze nafizeni
ustniho jednani je nezbytné k uplatnéni prav obvinéného. Proto Inspektorat dne 30. 8. 2024
telefonicky kontaktoval obvinéného a po vzajemné domluvé byl stanoven termin pro Ustni
jednani na den 18. 9. 2024 v 9:00 hod. Nafizeni ustniho jednani a pfedvolani obvinéného
k ustnimu jednani ze dne 2. 9. 2024 bylo obvinénému doruceno dne 2. 9. 2024.

Dne 18. 9. 2024 se obvinény osobné dostavil na pracovisté Inspektoratu za u€elem ustniho
jednani ve véci vysSe uvedeného prestupku. V pribéhu jednani se obvinény vyjadril k nékterym
porusenim pravnich pfedpisU, ktera byla uvedena v protokolu o dohledu ze dne 24. 6. 2024,
€. j. ZKI PA-D-021/00734/2024-03, a k okolnostem provazejicim danou zakazku. Nasledné
Inspektorat v prubéhu ustniho jednani seznamil obvinéného s tim, ze shromazdil vSechny
podklady, které povaZuje za dostatecné pro vydani rozhodnuti ve véci. Poté obvinény nahlédl
do spravniho spisu a seznamil se s jeho obsahem. K podkladim pro rozhodnuti se obvinény
nevyjadfil ani nenavrhl dopInéni ddkaz(. O pradbéhu ustniho jednani byl v souladu
s ustanovenim § 18 spravniho fadu vyhotoven protokol o ustnim jednani ze dne 18. 9. 2024,
€. j. ZKI PA-P-004/00945/2024-06, ktery Inspektorat zalozil do spisové slozky tohoto fizeni. Pfi
Ustnim jednani obvin&ny Inspektoratu predloZil kopii rozhodnuti Ceské spravy socialniho
zabezpedeni o pfiznani starobniho diichodu ze dne 10. 11. 2020, ¢&. j. R-10.11.2020 — 421/570
403 2653.

Obvinény se k fizeni dale nevyjadfil ani nevyuZil jinych svych procesnich prav, a proto
Inspektorat nasledné pfistoupil k vydani rozhodnuti ve véci.

Zjisténi uvedena v protokolu sp. zn. ZKI PA-D-021/00734/2024

Podkladem k provedeni dohledu sp. zn. ZKI PA-D-021/00734/2024 byl GP ¢&. ..... a s nim
souvisejici ZPMZ €. ..... v katastralnim uzemi ...... Jedna se o GP vyhotoveny pro rozdéleni
a zménu hranice pozemku, kdy pfilohou ZPMZ je k tomuto ucelu vyhotoveni vztahujici se
kopie dokumentace o vyty€eni hranic pozemku. Katastralni mapa v katastralnim dzemi ..... je
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vedena v digitalni formé a jedna se o katastralni mapu digitalizovanou (dale také jen ,KMD®).
V zajmové oblasti jsou soufadnice lomovych bod{ hranic pozemku (obvodd budov) v platném
stavu katastru nemovitosti evidovany pfevazné s pfesnosti vyjadfenou kodem charakteristiky
kvality soufadnic bodu 8. V protokolu o dohledu ze dne 24.6. 2024, ¢. j. ZKI PA-D-
021/00734/2024-03, Inspektorat konstatoval nasledujici zavady, které odUvodnuji zahajeni
fizeni o pfestupku.

Dle ustanoveni § 77 odst. 1 pism. ay a by vyhlasky ¢. 357/2013 Sb., o katastru nemovitosti
(katastralni vyhlaska), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,katastralni vyhlaska“), ma
ZPMZ obsahovat dokumentaci ¢innosti pfi vyhotoveni GP a pfi vyty€eni hranice pozemkau.
Obsahem ZPMZ ¢. ..... v katastralnim uzemi ..... je vSak dokumentace, ktera nesvédcCi
0 zpracovani zmény v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy.

Absence nalezitosti stanovenych body 16.19 pism. by a dy a 16.32 pism. d) prilohy
katastralni vyhlasky v souvislosti s ustanovenimi § 75 odst. 3, § 81 odst. 1 pism. b), § 81
odst. 3 a § 87 katastralni vyhlasky.

Obsahem GP je rozdéleni pozemk( oznacenych jako pozemkova parcela €. ..... a pozemkova
parcela €. ..... nachazejicich se v zastavéné Casti katastralniho uzemi. Hranice délici tyto
pozemky vychazeji mimo jiné z lomovych bodul vlastnickych hranic dosavadniho stavu ¢. .....
a .. a bodu vlozeného do vlastnické hranice dosavadniho stavu ¢&. ..... , kdy se dle
evidovaného stavu v katastru nemovitosti jedna o body lezici na hranici komunikace. ZPMZ
C. ... dokumentuje zaméreni situace v okoli téchto bodu, ktera je v nacértu zobrazena tak, ze
z velké casti prubéhy oploceni a obvody budov nebyly vyhodnoceny jako identické
s polohopisem katastralni mapy. ZPMZ €. ..... nedokumentuje posouzeni vysledkd zaméreni
situace s udaji katastru nemovitosti - v protokolu o vypoctech chybi vypocty porovnavajici
dosazené vysledky s meznimi hodnotami a posuzujici moznou identi¢nost ¢i neidentiCnost
stavajici situace s polohopisnym obsahem katastralni mapy (viz ustanoveni bodu 16.19 pism.
by a dy pfilohy katastralni vyhlasky, ustanoveni § 75 odst. 3 katastralni vyhlasky a ustanoveni
§ 81 odst. 1 pism. by a odst. 3 katastralni vyhlasky). Z protokolu o vypoc&tech nevyplyva ani
skute¢nost, ze dana situace byla posouzena i vzhledem k udajum pfedchozich vysledku
zemémeéfickych ¢innosti (viz ustanoveni § 87 katastralni vyhlasky). Body napojeni novych
hranic na dosavadni stav polohopisu katastralni mapy byly vytyCeny dle zobrazeni hranic
v katastralni mapé, kdy v protokolu o vyty€eni hranice pozemku chybi odlvodnéni nevyuziti
stavajici situace jako identické s polohopisnym obsahem katastralni mapy, a dale v ném
nejsou uvedeny pfedchozi vysledky zeméméfickych Cinnosti (minimalné ZPMZ ....., ..... a....),
kdy v pfipadé jejich nevyuziti chybi oduvodnéni takového postupu (viz ustanoveni bodu 16.32
pism. d) pfilohy katastralni vyhlasky). Protokol o vypoc&tech neprokazuje, zda podrobny bod
C. ..... nemohl byt v souvislosti s délenim pozemku zpfesnén na zakladé vyrozuméni vlastnika
sousedniho pozemku o vyhodnoceni hranice jako identické (viz ustanoveni § 81 odst. 3
katastralni vyhlasky).

Posouzeni odpovédnosti obvinéného za prestupek

Vymezeni skutkové podstaty projednavaného prestupku je obsazeno v ustanoveni § 17b
odst. 2 pism. ay zakona o zeméméfictvi, podle kterého se autorizovany zemémeéficky inZzenyr
dopusti pfestupku tim, Ze nedodrzuje podminky nebo povinnosti stanovené timto zakonem
pro ovéfovani vysledkd zeméméfickych &innosti vyuzivanych pro katastr nemovitosti Ceské
republiky nebo zakladni statni mapové dilo.

ProtoZze v dobé od spachani pfestupku do zahgjeni tohoto fizeni doslo s u€innosti
od 1. 7. 2023 ke zméné zvlastni pravni Upravy obsazené v zakoné o zeméméfictvi, a to
zakonem ¢&. 88/2023 Sb., posuzoval Inspektorat odpovédnost obvinéného s pfihlédnutim

k ustanoveni § 2 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky. Dle tohoto ustanoveni plati, Ze
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odpovédnost za pfestupek se posuzuje podle zakona uc¢inného v dobé spachani prestupku;
podle pozdéjSiho zakona se posuzuje jen tehdy, je-li to pro pachatele pfestupku pfiznivéjsi.

Inspektorat s ohledem na uvedené porovnal pravni Upravu obsazenou Vv zakoné
o0 zemémeéfictvi, ve znéni u&inném v dobé spachani prestupku, tj. ve znéni uéinném
do 30. 6. 2023, a pravni Upravu obsazenou v zakoné o zemémeéfictvi, ve znéni pozdéjSich
predpisu. Skutkova podstata projednavaného prestupku je zakotvena v ustanoveni § 17b
odst. 2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi, v obou znénich. Vymezeni skutkové podstaty
projednavaného prestupku doznalo novelizaci zakona o zeméméfictvi s ucinnosti
od 1. 7. 2023 zmény ve specifikaci osoby pachatele. Ve znéni u¢inném do 30. 6. 2023 byl
zpusobily pachatel prestupku specifikovan jako ,fyzicka osoba, které bylo udéleno dredni
opravnéni“. Ve znéni G¢inném od 1.7.2023 je zpusobily pachatel specifikovan jako
Lautorizovany zeméméricky inZenyr“ — k tomu viz dale. Zaklad skutkové podstaty, tedy popis
vlastniho jednani, kterym je skutkova podstata pfestupku naplnéna, vSak zustal beze zmény.
Zadné zmény novelizaci nedoznalo ustanoveni § 17b odst. 3 zakona o zeméméFictvi
obsahujici druh a vy$i sankce, kterou je mozné za projednavany prestupek ulozit. Zadné
zmeény novelizaci nedoznalo ustanoveni zakona o zemémeéfictvi upravujici délku promiceci
doby a zanik odpovédnosti za projednavany piestupek. Ve znéni u€inném do 30. 6. 2023 se
jednalo o ustanoveni § 17b odst. 4 zakona o zemémeéfictvi, ve znéni ucinném od 1. 7. 2023 se
jedna o ustanoveni § 17b odst. 5 zakona o zeméméfictvi.

Zakonné povinnosti pachatele pfestupku, jejichZz nesplnénim je naplnéna skutkova podstata
projednavaného pfestupku, jsou upraveny v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zakona
0 zemémeéfictvi. Vymezeni téchto povinnosti doznalo novelizaci zmény spiSe formulaéniho
charakteru. Ve znéni ucinném do 30. 6. 2023 byla v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zakona
o0 zeméméfictvi zakotvena povinnost fyzické osoby s Ufednim opravnénim, cit.: ,jednat
odborné, nestranné a vychazet vzdy ze spolehlivé zjisténého stavu véci pfi ovéfovani vysledku
zemeémerickych Cinnosti uvedenych v § 13 odst. 1 pism. a), b) a d) (zakona o zemémeéfictvi,
ve znéni u¢inném do 30. 6. 2023). Ve znéni ucinném od 1. 7. 2023 je v ustanoveni § 16 odst. 1
pism. a) zakona o zeméméfictvi zakotvena povinnost autorizovaného zemémérického
inzenyra, cit.: ,pfi ovérfovani vysledkiu zemémérickych &innosti jednat odborné, nestranné
a vychazet ze spolehlivé zjisténého stavu véci, pfitom vzdy provérit soulad postupt jejich
vyhotovitele, naleZitosti a pfesnosti ovéfovanych vysledkit zeméméfickych ¢innosti s pravnimi
pfedpisy.” Jedna se o vymezeni povinnosti, které je v obou citovanych znénich v zasadé
obsahové shodné. Rovnéz divodova zprava k zakonu €. 88/2023 Sb., kterym bylo s u€innosti
od 1. 7. 2023 novelizovano citované ustanoveni, hovofi o tom, Zze byly upfesnény povinnosti
ufedné opravnéného zemémérického inzenyra, a dale, ze bylo vyslovné stanoveno, ze pied
ovéfenim vysledku zeméméfickych ¢€innosti je Ufedné opravnény zeméméficky inZenyr
povinen mimo jiné provéfit soulad postupl vyhotovitele takového vysledku s pravnimi
predpisy.

Po vySe provedeném posouzeni zvlastni pravni upravy obsazené v zakoné o zemémeéfictvi,
ve znéni u¢inném do 30. 6. 2023, a pravni upravy obsaZzené v zadkoné o zeméméfictvi,
ve znéni pozdéjSich predpisu, Inspektorat dospél k zavéru, Ze obé pravni Upravy jsou, pokud
se tyka v8ech podminek posouzeni odpovédnosti za projednavany prestupek, shodné, a proto
je tfeba pouzit pro posouzeni odpovédnosti obvinéného v tomto fizeni zakon o zemémeéfictvi,
ve znéni u¢inném v dobé spachani projednavaného pfestupku, tj. ve znéni ucinném do 30. 6.
2023.

Ke dni spachani pfestupku byl obvinény veden v seznamu ufedné opravnénych
zemémeéfickych inzenyrd pod Cislem ....., a to s rozsahem Ufedniho opravnéni dle ustanoveni
§ 13 odst. 1 pism. ay aZ ¢y zdkona o zemémeéfictvi, ve znéni u€inném do 30. 6. 2023. Obvinény
tedy mél vlastnosti zvlastniho subjektu prestupku dle ustanoveni § 12 pism. a) zakona
o odpovédnosti za prestupky a byl deliktné zpusobily ke spachani prestupku dle ustanoveni
§ 17b odst. 2 pism. a) zakona o zeméméfictvi, ve znéni ucinném do 30. 6. 2023.
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Dle pfechodnych ustanoveni zakona ¢&. 88/2023 Sb. plati, ze fyzické osoby, kterym bylo
udéleno ufedni opravnéni podle § 13 odst. 1 pism. a) az c) zakona o zemémeéfictvi, ve znéni
ucinném do 30. 6. 2023, se povazuji za autorizované zemémeéfické inzenyry podle § 16e
odst. 1 zdkona o zemémeéfictvi, ve znéni ucinném ode dne 1. 7. 2023, a dale, Zze pfestupky
fyzickych osob, kterym bylo udéleno ufedni opravnéni podle § 13 odst. 1 pism. a) az c) zakona
0 zemémeéfictvi, ve znéni ucinném do 30. 6. 2023, spachané do 30. 6. 2023, se povazuji
za prestupky autorizovanych zeméméfickych inzenyri podle § 17b odst. 2 zakona
o zemémefictvi, ve znéni G¢inném ode dne 1. 7. 2023. Dle dlvodové zpravy k zakonu
€. 88/2023 Sb. byla citovanym znénim jeho pfechodnych ustanoveni zajiSt€éna navaznost
prisluSnych postupu, zejména pak postupu v Fizeni o prestupcich, tj. moznost projednat
prestupky fyzickych osob, kterym bylo udéleno ufedni opravnéni, i za ucinnosti zakona
0 zemémeéfictvi v novelizovaném znéni, kdy v tomto znéni je osoba pachatele prestupku
specifikovana odliSné, a to jako ,autorizovany zemémeéficky inzenyr*.

Obvinény se pfestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zeméméfictvi,
ve znéni pozdéjSich predpist, dopustil tim, zZe dne ..... pod Cislem ..... overil GP €. ... asnim
souvisejici ZPMZ €. ..... , katastralni uzemi ...... Obvinény timto svym jednanim porusil
povinnosti stanovené pro ovérovani vysledkd zemémérickych ¢innosti vyuzivanych pro katastr
nemovitosti Ceské republiky. Nejednal odborné&, kdyz jim ovéfeny vysledek zemé&méfickych
¢innosti byl vyhotoven v rozporu s vy$e uvedenymi ustanovenimi katastralni vyhlasky.

V podani ze dne 30. 8. 2024 obvinény Inspektoratu sdélil, Zze GP &. ..... a s nim souvisejici
ZPMZ ¢. ....., katastralni uzemi ....., ovéfil jako fyzicka osoba. Inspektorat se z tohoto divodu
musel zabyvat uréenim formy zavinéni obvinénym spachaného pfestupku, nebot zavinéni je
nutnou podminkou odpovédnosti fyzické osoby za pfestupek podle ustanoveni § 15 odst. 1
zakona o odpovédnosti za prestupky. Postaci zavinéni z nedbalosti, nestanovi-li zakon
vyslovng, Ze je tfeba umysiného zavinéni.

Inspektoratem zjisténé a obsahem spravniho spisu doloZzené skuteCnosti neprokazuji, Zze se
obvinény svym jednanim dopustil umysiného poruseni povinnosti stanovenych v ustanoveni
§ 16 odst. 1 pism. a) zakona o zemémeéfictvi, ve znéni u€inném do 30. 6. 2023. Z obsahu
ZPMZ €. ..... vyplyva, Ze obvinény je zarover odborné zpusobilou osobou, ktera vyhotovila
pfedmétné vysledky zemémeéfickych ¢innosti. Z obsahu pfedmétnych  vysledku
zemémeéfickych €innosti a z vyjadieni obvinéného pfi ustnim jednani vyplyva, Zze obvinény byl
seznamen se skutecnou situaci v terénu, proved! jeji geodetické zaméfeni, ale nasledné
zaméfenou situaci pozadovanym zpusobem neposoudil a vysledek zemémeéfickych Cinnosti
nezpracoval tak, aby byl v souladu s pravnimi pfedpisy. Vyjadfeni obvinéného pfi ustnim
jednani naznacuje, Ze se obvinény domnival, Ze jim ovéfené vysledky zemémeéfickych €innosti
odpovidaji pravnim pfedpisum, pfestoze tomu tak objektivné neni. Inspektorat tak dospél
k zavéru, Zze se obvinény projednavaného prestupku dopustil v nevédomé nedbalosti
ve smyslu ustanoveni § 15 odst. 3 pism. by zakona o odpovédnosti za prestupky, tedy
o protipravnosti svého jednani nevédél, ale vzhledem k okolnostem a svym osobnim poméram
(z titulu své odbornosti), mél a mohl védét, ze svym jednanim muaze porusit zajem chranény
zakonem.

Odpovédnost obvinéného za pfestupek dosud nezanikla, nebot od spachani projednavaného
pFestupku dosud neuplynulo 5 let ve smyslu ustanoveni § 17b odst. 4 zdkona o zemémeéfictvi,
ve znéni u¢inném do 30. 6. 2023. Pfestupek obvinény spachal dne ..... 2022.

K vyjadreni obvinéného v fizeni

Jak bylo jiz vySe uvedeno, dne 18. 9. 2024 se konalo ustni jednani, kterého se obvinény
zucastnil a pfi némz popsal okolnosti zpracovani dané zakazky. Pfi Ustnim jednani obvinény
uvedl, Ze v prubé&hu zpracovani zmény bylo zjisténo, ze zobrazeni nemovitosti v KMD
neodpovida skute€nému stavu v terénu. S vlastniky pozemku bylo proto nejdfive dohodnuto,
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ze by pred objednanym rozdélenim pozemk( byla provedena oprava geometrického
a polohového ur€eni nemovitosti. Nakonec se vlastnici nedomluvili a k opravé tak nedoslo.
Obvinény ke zpracovani zmény dale uvedl, Ze kritériem pro rozdéleni pozemkul byly v daném
pfipadé i vyméry parcel, jelikoz zamérem obce byla sména pozemku a jejim pozadavkem bylo,
aby vymeéry sméfiovanych pozemku byly shodné.

Dale obvinény uvedl, Ze ho pfekvapilo, na jaké pfedchozi vysledky zeméméfickych Cinnosti
Inspektorat odkazal v protokolu o dohledu. Plvodni vysledky zemémeéfickych Cinnosti studoval
a domniva se, Ze jeden z nich se véci vlibec netyka a dalsi je zpracovan chybné. K polnimu
nacrtu oznatenému jako ZPMZ ..... uvedl, ze pristavba je zobrazena na druhé strané budovy,
nez kde se nachazi ve skute€nosti, a dle jeho nazoru byla postavena pres plvodni cestu.
Stavajici ploty se nachazi mimo hranici zobrazenou v KMD, odchylky na zaméfenych bodech
byly pfes toleranci (coz bylo dle sdéleni obvinéného ovéfeno v mapé byvalého pozemkového
katastru a analogové mapé katastru nemovitosti).

K tomu Inspektorat uvadi, ze vyjadfeni obvinéného nema vliv na zavér, Ze obvinény ovéfil GP
C...... a s nim souvisejici ZPMZ ¢€. ..... , katastralni uzemi ..... , ktery nesplfioval vSechny
pravnimi predpisy stanovené nalezitosti, a tim nedodrzel podminky a povinnosti stanovené
zadkonem o zeméméfictvi, ve znéni u€inném do 30. 6. 2023. PfestoZe se obvinény dle jeho
vyjadfeni porovnanim skutecného stavu se stavem polohopisu vedenym v platné katastraini
mapé zabyval, dokumentace ZPMZ tyto skute€nosti nedoklada, coz je pro toto fizeni zasadni.
Obvinény z titulu své odbornosti odpovida za obsah pfedmétnych vysledk(i zemémeéfickych
Cinnosti v té podobé, v jaké je ovéfil a predlozil katastralnimu ufadu k potvrzeni. Ovéfovany
vysledek zeméméfickych Cinnosti musi obsahovat vesSkeré naleZitosti a nelze dodatecné
poukazovat na skutecnosti, které z jeho obsahu nevyplyvaji.

Dle vyjadfeni obvinéného byla vlastnikdm dotéenych pozemk( nabidnuta oprava
geometrického a polohového uréeni nemovitosti dle skuteCného stavu v terénu. Lze tedy
prfedpokladat, Ze obvinény pfi zpracovani zmény situaci vyhodnotil tak, Zze vterénu se
nachazejici situace (prabéhy plotl, budovy) odpovida nemovitostem zobrazenym v katastralni
mapé, pouze jejich zobrazeni neni vzhledem k okolnim nemovitostem spravné. NavrZzena

zménav GP ¢. ..... a v s nim souvisejicim ZPMZ €. ..... v katastralnim uzemi ..... vSak tomuto
vyhodnoceni situace neodpovida, jelikoz vytyéené lomové body dosavadnich hranic pozemku
(body €. ..... ) eeees a .....) byly vyty€eny dle zobrazeni hranic v KMD. Inspektorat pfipousti, Ze

mohla nastat situace, kdy vlastnici dot€enych nemovitosti se neshodli na provedeni opravy
geometrického a polohového ureni, ovSem tato okolnost obvinéného nikterak nezbavila
povinnosti postupovat v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy. Z dokumentace zaméfeni
situace v terénu vyplyva, Ze nejbliz§i okoli vySe uvedenych vytyCovanych bodl (prabéh
stavajicich oploceni vymezujicich komunikaci a €elo budovy stojici na pozemku stavebni
parcela €. ..... ) odpovida v mezich pfesnosti dosavadnimu geometrickému a polohovému
uréeni nemovitosti a zména tedy mohla byt zpracovana tak, aby korespondovala se situaci
vterénu a byla i spravné navazana na polohopisny obsah katastralni mapy. Jak jiz bylo
uvedeno vySe, vyty€ené body byly na zemském povrchu oznageny pouze dle zobrazeni hranic
pozemkU v katastralni mapé a tato skute¢nost nebyla fadné v dokumentaci ZPMZ a protokolu
o vytyeni hranice pozemku zddvodnéna. Cast komunikace dosavadniho stavu tak byla
vytyCena do plotem ohrani€eného zauzivaného pozemku a dale byla vytyCena tak, ze vede
pfimo do budovy &. p. ..... coz dle nazoru Inspektoratu ZPMZ ..... popira (tuto situaci popira
i tvrzeni obvinéného, ze je na puvodni komunikaci postavena pouze pfistavba této budovy).
Z dokumentace ZPMZ tak nevyplyva opodstatnéni daného postupu zpracovani zmény.
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Vyfez nacértu ZPMZ €. ..... katastralni uzemi .....

Inspektorat dale uvadi, Ze pro zpracovani zmény se vyuZivaji nejen plvodni vysledky
zemémeéfickych &innosti, ale i jiné vysledky zemémeéfickych €innosti tykajici se dané oblasti,
které mohou byt napomocny nejen pro vyuziti pfimo méfenych udaju, ale také pro celkové
posouzeni situace (vybér identickych bodu, posouzeni spravnosti zobrazeni nemovitosti
v katastralni mapé, vyhodnoceni prubéhll oploceni jako oznaceni hranic pozemkl atd.).
Inspektorat z uvedeného davodu ZPMZ ..... , ZPMZ ..... a ZPMZ ..... uved| jako predchozi
vysledky zeméméfickych €innosti vyuzitelné pro zpracovani zmény. ZPMZ ..... znazornuje Sifi
a polohu vytyCované komunikace vzhledem k budové stojici na pozemku stavebni parcely

Gy ZPMZ ... také dokumentuje prabéh vytyCované komunikace v roce 1967, ale také
napovida skute€nosti, Zze pravdépodobné byla budova stojici ha pozemku stavebni parcely
C. ... chybné zobrazena do mapy evidence nemovitosti (z Eehoz vyplyva nevhodnost vyuZiti

roh budovy jako bodl identickych v analogové mapé katastru nemovitosti) a ZPMZ .....
dokumentuje zamérfeni a vyhodnoceni priib&hd oploceni jako oznaceni €i neoznaceni hranic
pozemkl v roce 1994.

VysSe pokuty
Za prestupek na useku zemémeéfictvi podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. ay zakona

o zemémeéfictvi, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, muze Inspektorat ulozit podle ustanoveni § 17b
odst. 3 zakona o zemémeéfictvi, ve znéni pozdéjSich predpisll, pokutu az do vy$e 250 000 K¢&.
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Pfi stanoveni vySe pokuty je Inspektorat povinen podle ustanoveni § 37 zakona
o odpovédnosti za prestupky pfihlédnout zejména k povaze a zavaznosti prestupku,
k pfitézujicim a polehCujicim okolnostem a u fyzické osoby mimo jiné k jejim osobnim
pomeram.

Zavaznost prestupku, jehoz skutkova podstata je vymezena v ustanoveni § 17b odst. 2
pism. ay zakona o zemémeéfictvi, ve znéni pozdéjSich pfedpisu, je dana rozsahem a poctem
vad zjisténych v ovéfeném vysledku zeméméfickych cinnosti, rozsahem samotného
ovéifeného vysledku zeméméfickych c&innosti a moznym nasledkem vyuziti vadného
ovéfeného vysledku zemémeéfickych Cinnosti v katastru nemovitosti.

Inspektoratem zjidténé vady ve vysledku zeméméfickych cinnosti, ovéfeném obvinénym,
spocivaly predevsim ve skute€nosti, ze zpracovani zmény, jejiz soucasti je vyty&eni hranic
pozemkd, bylo bez fadného odivodnéni provedeno na zakladé zobrazeni hranic v katastralni
mapé, i kdyz stavajici situace vterénu v mezich presnosti odpovidala dosavadnimu
geometrickému a polohovému uréeni nemovitosti. Z diivodu absence dokumentace posuzujici
skute¢ny stav v terénu vzhledem k zavaznym podkladim pro zpracovani zmény a absence
odlvodnéni uvedeného zpracovani zmény tak neni jednoznacné, zda dana zména byla
zobrazena a spojena se spravné zobrazenym polohopisnym obsahem katastralni mapy a zda
v terénu vytyCena a oznaCena poloha bodud hranic pozemkl( je vzhledem k okolnim
nemovitostem v souladu s Udaji katastru nemovitosti. Nevyuziti stavajici situace, kdy tato
skute¢nost neni v dokumentaci ZPMZ nalezité odlivodnéna, mlze vést k naruseni pokojné
drzby (GP danou zmeénou nefesi hranice pfilehlych pozemkd, které v disledku dané zmény
neodpovidaji zauzivanému stavu), ale také mulze byt zavadéjici pro nasledné zemémérické
¢innosti, kterou by mohlo byt napf. vyhotoveni GP pro vlastniky zpfesnéné hranice pozemku.

Pochybeni zjisténa v obvinénym ovéfeném vysledku zeméméfickych c&innosti povazuje
Inspektorat za zavazna, nebot vyznamnym zplsobem snizuji jeho davéryhodnost. Obvinény
se proto svym jednanim dopustil naruseni zajmu spoleénosti na fFadném vykonu
zemémeéfickych €innosti v souladu s pravnimi pfedpisy, aby jejich vysledky svymi nalezZitostmi
a presnosti odpovidaly pravnim predpisim a souCasné aby pouze takové vysledky
zemémeéfickych €innosti se staly sou€asti katastralniho operatu.

GPC. ..... a s nim souvisejici ZPMZ €. ..... v katastralnim uzemi ..... je zeméméfickou Cinnosti
ve vefejném zajmu, kterd je vyuzivana pro spravu a vedeni katastru nemovitosti. Obvinénym
ovéfeny GP ¢&. ... v katastralnim uzemi ..... byl jiz potvrzen Katastralnim ufadem
pro Pardubicky kraj, Katastralnim pracovi$tém Usti nad Orlici, ve smyslu ustanoveni § 48 odst.
2 zakona €. 256/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni zakon), ve znéni pozdéjsich
predpisu, a ustanoveni § 85 katastralni vyhlaSky. Nahlédnutim do platné katastralni mapy
Inspektorat dale zjistil, Ze rozdéleni a zména hranic pozemku podle obvinénym ovéfeného GP

v

C. .o v katastralnim duzemi ..... jiz byly v katastru provedeny.

Dale Inspektorat pfihlédl k rozsahu obvinénym ovéfeného GP ¢. ..... v katastralnim Uzemi ......
Tento GP je malého rozsahu, navrzené rozdéleni a zména hranic pozemku se tykala tfi
pozemkU a dale v souvislosti s touto zménou byly dotéeny hranice &tyf sousedicich pozemkau.
Celkem se dana zména tykala péti viastniku.

Z hlediska povahy a zavaznosti pfestupku s ohledem na uvedené skutecnosti Inspektorat
stanovil pokutu ve vySi 25 000 K¢, tedy ve vySi jedné desetiny zakonem stanovené sazby.

Inspektorat se zabyval i dalSimi kritérii pro stanoveni vyméry spravniho trestu ve smyslu
ustanoveni § 37 zakona o odpovédnosti za pfestupky, ale dospél k zavéru, Zze v daném pfipadé
zde nejsou zadné dalSi okolnosti, které by bylo mozno pfi stanoveni vySe pokuty zohlednit.
Inspektorat se zabyval zejména existenci polehcujicich okolnosti (ustanoveni § 39 zakona
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o odpovédnosti za prestupky) a pfitézujicich okolnosti (ustanoveni § 40 zakona
o odpovédnosti za prestupky), pfiCemz ale zjistil, ze zde zadné takové okolnosti nejsou.

Obvinény ke svym osobnim pomeérim Inspektoratu pisemné dolozil, ze pobira starobni
dichod. V roce 2020 byl obvinénému vyméren starobni dichod ve vysi ..... K&. Od doby
vymeéreni starobniho dichodu ale probéhla cela fada zakonnych valorizaci, v roce 2021 jedna,
v roce 2022 tfi, v roce 2023 dvé a v roce 2024 jedna, takze aktualné musi vySe starobniho
ddchodu obvinéného C¢&init minimalné ..... KE (pokud nebyl dichod dale navySen
o tzv. vychovné). Mésicni vySe starobniho diichodu obvinéného je nadprimérna. Podle udaju
zvetejnénych Ceskym statistickym Ufadem &inila pramérna mésiéni vyse starobniho dichodu
v prosinci 2023 20 310 K&. Udaj Ize ové&fit na webovych strankach https://csu.gov.cz/. Kromé
toho ma obvinény pfijem ze zavislé Cinnosti, jako zaméstnanec spolecnosti ..... , ve vysi
do 10000 K& mésiéné. Jiné pfijmy obvinény dle vlastniho sdéleni nema. S ohledem na to
pokuta ve vysi 25000 K&, ktera se ani nepfiblizuje vysi jednoho pramérného mési¢niho pfijmu
obvinéného, nemuze mit pro obvinéného zcela zjevné likvida¢ni ucinek.

Po zhodnoceni vySe uvedenych skute¢nosti a s pfihlédnutim k dolozenym osobnim poméram
obvinéného Inspektorat stanovil obvinénému za prestupek uvedeny ve vyroku tohoto
rozhodnuti pokutu ve vySi 25 000 K&. Inspektorat povazuje pokutu v této vysi za pfimérenou
vSem okolnostem projednavaného pfipadu a dostate¢né individualizovanou. Sou€asné pokuta
ve stanovené vysi plni, podle nazoru Inspektoratu, zadouci funkce spravniho trestu, tj. funkci
represivni a preventivni, a je pro obvinéného dostate¢né citelna.

Naklady fizeni

Podle ustanoveni § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky spravni organ ulozi
obvinénému, ktery byl uznan vinnym, povinnost nahradit naklady fizeni pausalni ¢astkou.
Podle ustanoveni § 6 odst. 1 vyhlasky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydajd a uslého
vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pausalni ¢astky nakladu fizeni,
ve znéni pozdéjSich predpisl, je pauSalni Castka nakladu fizeni, které uc€astnik vyvolal
porusenim své pravni povinnosti, stanovena ve vy3i 2 500 K¢&.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat podle ustanoveni § 81 odst. 1 a § 83 odst. 1 spravniho fadu
odvolani k Ceskému Ufadu zeméméfickému a katastralnimu v Praze, a to ve Ihdté do 15 dnd
ode dne jeho doru€eni. Odvolani se podava prostfednictvim Zeméméfického a katastralniho
inspektoratu v Pardubicich. V€asné a pfipustné odvolani proti tomuto rozhodnuti ma odkladny
ucinek podle ustanoveni § 85 odst. 1 spravniho fadu a § 97 odst. 2 zakona o odpovédnosti
za prestupky.

Mgr. Lucie Ro¢kova
feditelka
Zemémeéfického a katastralniho inspektoratu v Pardubicich

Rozdélovnik:
Ing. XXX YYY, ..., .. ;IDDS: .....
Zemémaéficky a katastralni inspektorat v Pardubicich, Cechovo nabfezi 1791, 530 03 Pardubice
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