Vyrocni zprava Zemémeérického Gradu o Cinnosti v oblasti poskytovani
informaci podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim
(dale jen ,, InfZ"), za kalendarni rok 2020

V souladu s ust. § 18 InfZ zvefejiiuje Zeméméficky urad (dale jen ,ZU") vyrocni zpravu za rok 2020:

1. Pocet podanych Zadosti o informace a pocet vydanych rozhodnuti o odmitnuti/odloZeni Zadosti:
v roce 2020 dosly ZU 4 zadosti o poskytnuti informace s odkazem na InfZ. Ve Zddném pripadé nebylo
vydano rozhodnuti o odmitnuti zadosti, v jednom pfipadé bylo vydano rozhodnuti o odlozeni zadosti.

2. Pocet odvolani proti rozhodnuti:
proti Zzadnému rozhodnuti o odmitnuti zadosti nebylo podano odvolani.

3. Opis podstatnych casti kazdého rozsudku soudu ve véci prezkoumani zakonnosti rozhodnuti
povinného subjektu o odmitnuti Zadosti o poskytnuti informace a prehled vSech vydajl, které
povinny subjekt vynalozil v souvislosti se soudnimi fizenimi o pravech a povinnostech podle tohoto
zdkona, a to véetné nakladl na své vlastni zamé&stnance a nakladl na pravni zastoupeni:

v roce 2020 byl vydan rozsudek soudu ve véci prezkoumani zakonnosti rozhodnuti povinného
subjektu ze dne 13. 8. 2018, ktery zamitl zalobu proti rozhodnuti povinného subjektu, protoze soud
dospél k zavéru, ze Zaloba neni divodna:

Zalobce nebyl postupem Zalovaného v projedndvané véci nijak diskriminovan, nebot k nému bylo
pfistupovano stejné jako k ostatnim ZadatelGm, ktefi nejsou od placeni Ghrady za poskytnuti dat
DMR 5G osvobozeni prévnim predpisem tak, jak je tomu v pripadé studentd a vzdéldvacich instituci.
Zalobci neni mozné prisvédCit v tom, Ze se jednd o srovnatelné jednotlivce ¢i skupiny (novinare se
studenty Ci Skolami s ohledem na jejich rozdilnou Cinnost zkratka srovndvat nelze). OdliSnost pri
zachdzeni se Zalobcem ve srovnani se subjekty, jimZz jsou tato data v nezbytném rozsahu
poskytovana bezuplatné, je ospravedinitelna legitimnim zajmem na podpore rozvoje vzdélanosti,
védy a vyzkumu, k jehoZ dosazeni ma bezuplatné poskytnuti dat vymezenym subjektdm slouZit.
37.

Soud zavérem uvadi, Ze pozadavek na zaplaceni Ghrady za poskytnuti informaci v podobé dat DMR
5G maéa oporu jak v § 17 zdkona ¢. 106/1999 Sb., tak i v zakoné ¢. 123/1998 Sb., a nelze jej
povaZovat za protiustavni omezeni prava na informace zakotveného v ¢l. 17 Listiny zakladnich prav
a svobod. MoZnost povinného subjektu poZadovat na Zadateli Ghradu za poskytnuti informaci ostatné
aproboval i Ustavni soud v Zalobcem zmiriovaném nélezu ze dne 21. 5. 2019 sp. zn. I. US 1083/16.
Zplsob vypoctu vyse uhrady je v pfipadé dat DMR 5 G upraven shora citovanymi prédvnimi pfedpisy,
které byl Zalovany povinen respektovat, coZ také uéinil. ProtoZe Zalobce Uhradu ve stanovené Ihdté
nezaplatil, byla jeho Zadost napadenym rozhodnutim v souladu s § 17 odst. 5 InfZ odloZena.

4. Vycet poskytnutych vyhradnich licenci, véetné odlivodnéni nezbytnosti poskytnuti vyhradni licence:
vyhradni licence nebyly poskytnuty.

5. Pocet stiznosti podanych podle § 16a, divody jejich podani a stru¢ny popis zplsobu jejich vyfizeni:

na postup povinného subjektu pfi vyfizovani zadosti o poskytnuti informace nebyla podana zadna
stiznost.
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