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Vyfizuje: Ing. Radka Sulcova, Mgr. David Koréek
Poget listd/pfiloh: 5/0

ROZHODNUTI

Zemémericky a katastralni inspektorat v Pardubicich, jako vécné a mistné pfisluSny organ dle ustanoveni
§ 4 pism. f) a pFilohy €. 1 zakona €. 359/1992 Sh., o zeméméfickych a katastralnich organech, ve znéni
pozdéjSich predpisu, v fizeni o pfestupku podle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zdkona ¢. 200/1994
Sb., 0 zemémeéfictvi a 0 zméné a doplnéni nékterych zadkonl souvisejicich s jeho zavedenim, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,zdkon o zeméméfictvi“), vedeném podle zakona ¢. 250/2016 Sb.,
o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon
0 odpovédnosti za prestupky”), a zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist
(dale jen ,spravni rad"), rozhodl takto:

1. Ufedn& opravnény zeméméficky inZenyr Ing. XXX, nar. ..... , bytem ... Y eeen , Cislo ufedniho
opravnéni pro ovéfovani vysledkl zemémérickych €innosti ..... (dale také jen ,obvinény"), se

uznava vinnym

z prestupku na Useku zemémeéfictvi dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zdkona 0 zemémeéfictvi,
kterého se obvinény dopustil z nedbalosti tim, Ze dne ..... pod Cislem ..... oveéfil geometricky plan (dale
jen ,GP*) ¢&. ..... a s nim souvisejici zaznam podrobného méfreni zmén (dale jen ,ZPMZ") €. .....
v katastralnim Gzemi ....., ¢imZ nedodrZel povinnosti stanovené pro ovéfovani vysledkd zemémérickych
ginnosti vyuZzivanych pro katastr nemovitosti Ceské republiky zakotvené v ustanoveni § 16 odst. 1 pism.
a) zakona o zemémeéfictvi.

2. Zaprestupek se obvinénému v souladu s ustanovenim § 17b odst. 3 zdkona o zeméméfictvi uklada

pokuta ve vySi 15 000 K ¢
(slovy: patnéacttisickorunceskych).

Pokuta je splatna do 30 dnli ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na Gcet Celniho Ufadu
pro Pardubicky kraj, Palackého 2659, 53002 Pardubice, €islo Gu¢tu 3754-7724511/0710, konstantni
symbol pro Ghradu pfevodem 1148 a pro Uhradu sloZzenkou 1149, variabilni symbol rodné cislo
obvinéného.

3. Obvinénému se v souladu s ustanovenim § 95 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za pFestupky
a ustanovenim 8 6 odst. 1 vyhlaSky €. 520/2005 Sb., o rozsahu hotovych vydaji a usSlého vydélku, které
spravni organ hradi jinym osobam, a o vySi pauSalni ¢astky nakladu Ffizeni, ve znéni pozdéjSich
predpist, uklada povinnost nahradit naklady fizeni pausalni ¢astkou



ve vySi 1 000 K ¢
(slovy: jedentisickorunceskych)

splathou do 30 dn( ode dne nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na i¢et Zeméméfického
a katastralniho inspektoratu v Pardubicich €. 19-35529561/0710, variabilni symbol: 201903.

Oduvodn éni:

Zemémericky a katastralni inspektorat v Pardubicich (dale jen ,Inspektorat”), jako vécné a mistné
pfisluSny organ dle ustanoveni 8 4 pism. by zdkona €. 359/1992 Sbh., o zeméméfickych a katastralnich
organech, ve znéni pozdéjSich pfedpisl, provedl v prdbéhu mésict €ervna az srpna roku 2019
v souladu se zdkonem €. 255/2012 Sbh., o kontrole (kontrolni fad), ve znéni pozdéjSich pfedpist (dale
jen ,kontrolni f&d"), dohled na ovéfovani vysledk( zeméméfickych Cinnosti, které ve smyslu ustanoveni
§ 12 odst. 1 zdkona o zeméméfictvi ovefil Uredné opravnény zemémeficky inzenyr Ing. XXX, nar. ..... ,

bytem ..... e Podkladem pro vykonani dohledu byl ..... a s nim souvisejici ZPMZ ¢. ..... v katastralnim
uzemi ......
Vysledky dohledu na ovéfeni ..... a s nim souvisejiciho ZPMZ &. ..... v katastralnim Gzemi ..... byly

Inspektoratem uvedeny v protokolu o dohledu ze dne 28. 8. 2019, €. j. ZKI PA-D-19/00714/2019/6.
Stejnopis protokolu o dohledu byl zaslan kontrolované osobé Ing. XXX jako pfiloha k oznameni
o vykonani dohledu dne 28.8.2019. Stejnopis protokolu o dohledu byl Ing. XXX doruéen dne
29. 8. 2019. Soucasti protokolu o dohledu bylo rovnéz pouceni o moznosti podat proti kontrolnim
zjisténim namitky ve smyslu ustanoveni § 13 kontrolniho fadu, a to do 15 dnd ode dne jeho doruceni.
Ing. XXX tohoto svého prava nevyuzil a proti kontrolnim zjiSténim uvedenym v protokolu o dohledu
namitky nepodal.

Zjisténi uvedena v protokolu o dohledu ze dne 28. 8. 2019, ¢&. j. ZKI PA-D-19/00714/2019/6, svédgila
otom, Ze se Ing. XXX dopustil poruSeni povinnosti stanovenych mu jako fyzické osobé s Gfednim
opravnénim v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zemémeéfictvi, dle kterého je fyzickd osoba
s Ufednim opravnénim povinna jednat odborné, nestranné a pfi ovéfovani vysledk zemémérickych
ginnosti vyuZivat pro Géely katastru nemovitosti Ceské republiky vychazet vzdy ze spolehlivé zjisténého
stavu véci.

Dle ustanoveni § 78 odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky je spravni organ povinen zahdjit
spravni Fizeni o kazdém prestupku, ktery zjisti, a postupuje v fizeni z moci Gfedni. Z tohoto dtvodu
Inspektorat pfistoupil k zahdjeni fizeni o pfestupku na Useku zeméméfictvi dle ustanoveni § 17b odst.
2 pism. a) zdkona o zemémeéfictvi. Pisemné oznameni o zahgjeni fizeni o pfestupku z moci Ufedni
ze dne 25. 9. 2019, €. j. ZKI PA-P-03/00972/2019/2, bylo obvinénému doru¢eno dne 26. 9. 2019. Timto
dnem bylo fizeni zah&jeno v souladu s ustanovenim § 78 odst. 2 zdkona o odpovédnosti za prestupky.
V oznameni o zahajeni fizeni o prestupku z moci Ofedni ze dne 25.9.2019, ¢. j. ZKI PA-P-
03/00972/2019/2, Inspektorat popsal skutek, o kterém je vtomto fizeni rozhodovano, a uved! jeho
predbéznou pravni kvalifikaci. Inspektorat obvinéného upozornil na maximalni vysi pokuty, ktera by mu
mohla byt v fizeni uloZena. V této souvislosti Inspektorat obvinéného vyzval k predlozeni podkladd,
ke kterym by mohlo byt pfihlédnuto pfi stanoveni kone¢né vySe pokuty. Obvinény byl Inspektoratem
soucasné poucen o jeho procesnich pravech v fizeni, mimo jiné o pravu zadat, aby spravni organ nafidil
ve véci Ustni jednani dle ustanoveni § 80 odst. 2 zdkona o odpovédnosti za pfestupky, o pravu
navrhovat diikazy a €init jiné navrhy, a to po celou dobu Fizeni az do vydani rozhodnuti, dle ustanoveni
§ 36 odst. 1 spravniho fadu, o pravu vyjadfit v fizeni své stanovisko dle ustanoveni § 36 odst. 2
spravniho fadu a o pravu nahlizet do spisu, €init si vypisy a o pravu zadat, aby spravni organ pofidil
kopie spisu nebo jeho ¢asti dle ustanoveni § 38 spravniho fadu.

Dale Inspektorat pfistoupil k posouzeni a shromazdéni podkladt pro vydani rozhodnuti. Toto Fizeni
navazuje na vykon kontroly a v souladu s ustanovenim 8§ 81 zakona o odpovédnosti za prestupky
Inspektorat vySel ze zjisténi uvedenych v protokolu o dohledu ze dne 28. 8. 2019, ¢&. j. ZKI PA-D-
19/00714/2019/6. Skute€nosti zjisSténé pfi této kontrole vSak Inspektorat nepovazoval za natolik Gplné
a dostate€¢né pro zjisténi stavu véci (vysloveni viny a ulozeni spravniho trestu obvinénému), aby
nemuselo byt provadéno dalSi dokazovani, srov. Jemelka L., VeteSnik P. Zakon o odpovédnosti
za prestupky a Fizeni o nich, Zakon o nékterych prestupcich. Komentar, 1. vydani, Praha: C. H. Beck,
2017, str. 705. Skute¢ny stav véci bylo nutné dle nazoru Inspektoratu jesté ovéfit provedenim
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kontrolniho méfeni a provedenim ohledani dot€éenych nemovitosti na misté samém, a to v misté styku
hranic pozemku dle platného stavu katastru nemovitosti ozna¢enych jako poz. parc. €. ..... , poz. parc.
G ... , poz. parc. €. ..... a poz. parc. €. ..... , vSe v katastralnim tzemi ......

Postupy tykajici se opatfovani a hodnoceni podkladu pro rozhodnuti o pfestupku vyplyvaji z ustanoveni
§ 50 a nésl. spravniho fadu. Dle ustanoveni § 51 odst. 1 spravniho fadu je mozné jako dikazniho
prostfedku uzit mimo jiné ohledani. Dle ustanoveni § 54 odst. 1 spravniho fadu vlastnik nebo uZivatel
véci nebo ten, kdo ma véc u sebe, je povinen predlozit ji spravnimu organu nebo strpét ohledani véci
na misté. Spravni organ o tom vyda usneseni, jeZz se 0znamuje pouze 0sobé uvedené ve vété prvni.

Inspektorat oveéfil nahlédnutim do Gdaji katastru nemovitosti, které osoby jsou evidovany jako vlastnici
pozemku oznacenych jako poz. parc. €. ..... , poz. parc. €. ..... , poz. parc. €. ..... a poz. parc. €. ..... , vSe
v katastralnim dzemi ...... Dne 30. 10. 2019 vydal Inspektorat v souladu s ustanovenim § 54 odst. 1
véta prvni spravniho Fadu usneseni o povinnosti strpét ohledani pozemkd, a to dne 18. 11. 2019 v dobé
od 14:00 do 15:30 hod. Usneseni ze dne 30. 10. 2019, €. j. ZKI PA-P-03/00972/2019/4, bylo doru¢eno

dne 1. 11. 2019 vlastnikovi pozemku poz. parc. €. ..... v katastralnim Gzemi ..... AAA, bytem ..... y e
Usneseni ze dne 30. 10. 2019, ¢&. j. ZKI PA-P-03/00972/2019/5, bylo doru¢eno dne 1.11.2019
vlastnikovi pozemku poz. parc. €. ..... v katastralnim Gzemi ..... BBB, bytem ..... N Usneseni ze dne
30. 10. 2019, €. j. ZKI PA-P-03/00972/2019/6, bylo doru¢eno dne 31. 10. 2019 vlastnikovi pozemku poz.
parc. €. ..... v katastralnim Gzemi ..... CCC, bytem ..... Y eeene Usneseni ze dne 30. 10. 2019, ¢. j. ZKI PA-
P-03/00972/2019/7, bylo doruéeno dne 31.10.2019 vlastnikovi pozemku poz. parc. ¢&. .....
v katastralnim Gzemi ..... DDD, bytem ..... Y e Usneseni ze dne 30.10. 2019, &. j. ZKI PA-P-

03/00972/2019/8, bylo doru¢eno dne 31. 10. 2019 vlastnikovi pozemku poz. parc. €. ..... v katastralnim
uzemi ..... Mgr. EEE, bytem ..... ) e

O tom, Ze bude provadén dukaz ohledanim, Inspektorat informoval obvinéného dopisem ze dne
30. 10. 2019, ¢&. j. ZKI PA-P-03/00972/2019/9, aby mohl byt obvinény pfitomen provedeni dikazu.
Inspektorat obvinénému sdélil divody, pro které pfistoupil k provedeni ddkazu ohledanim, a uved| misto
a Cas konani ohledani. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze obvinény dosud Inspektoratu nepredlozil Zzadné
podklady o jeho majetkovych pomérech, ke kterym by mohl Inspektorat pfihlédnout pfi stanoveni
konecné vySe pokuty, vyzval Inspektorat obvinéného znovu k predlozeni takovych podkladu. Oznameni
0 konani ohledani pozemku bylo obvinénému doru¢eno dne 11. 11. 2019, a to dle ustanoveni § 24 odst.
1 spravniho fadu.

Dne 18. 11. 2019 v ¢ase od 14:00 do 15:30 hod. Inspektorat provedl dikaz ohledanim pozemku
a provedenim kontrolniho méreni. Ohledani byli pfitomni inspektofi Mgr. David Koréek, Ing. Radka
Sulcova a Ing. Vladimir Votke, jako Gfedné& opravnéné osoby v tomto fizeni o pfestupku, a dale viastnik
pozemku poz. parc. €. ..... v katastralnim uzemi ..... AAA, bytem ..... y e Jini vlastnici pozemkui nebyli
pfitomni. Obvinény se k provedeni dikazu ohledanim nedostavil.

Inspektorat pfi provedeni dikazu dne 18. 11. 2019 postupoval tak, Ze urcil polohu bodu oznaéeného
kovovym sloupkem plotu nachazejicim se na misté styku hranic pozemku dle platného stavu katastru
nemovitosti oznac¢enych jako poz. parc. €. ..... , poz. parc. €. ..... , poz. parc. €. ..... a poz. parc. €. ..... ,
vSe v katastralnim dzemi ...... Souradnice bodu byly uréeny technologii GNSS v soufadnicovém
systému Jednotné trigonometrické sité katastralni (S-JTSK), a to v souladu s ustanovenim bodu 9
pfilohy vyhlasky €. 31/1995 Sb., kterou se provadi zékon ¢. 200/1994 Sb., o zemémeéfictvi a 0 zméné
a doplnéni nékterych zakonu souvisejicich s jeho zavedenim. Nasledné Inspektorat pofidil
fotodokumentaci situace v misté. O provedeni ohledani byl sepsan protokol dle ustanoveni § 18
spravniho fadu, jehoz jedno vyhotoveni bylo zaloZzeno do spisové slozky Fizeni.

Dne 19.11.2019 proved! Inspektorat zpracovani a vyhodnoceni vysledk(i kontrolniho zaméfeni
provedeného dne 18. 11. 2019. O vyhodnoceni vysledk( kontrolniho zaméfeni Inspektorat vyhotovil
zapis ze dne 19. 11. 2019, ktery byl zaloZzen do spisové slozky Fizeni. Pfilohami zapisu jsou protokol
0 vypoctech, fotodokumentace a protokol uréeni bodu technologii GNSS.

Dne 19. 11.2019 byly Inspektoratu doruc¢eny podklady o pfijmech obvinéného. Obvinény dolozil
potvrzeni o zdanitelnych pfijmech ze zavislé ¢innosti za kalendarni mésice duben — Fijen 2019 (platce
dané ..... ), potvrzeni o zdanitelnych pfijmech ze zavislé €innosti za obdobi leden az prosinec 2018
(platce dané .....), potvrzeni o zdanitelnych pfijmech ze zavislé ¢innosti za obdobi leden az fijen 2019
(platce dané ..... ) a pfiznani k dani z pfijmi fyzickych osob majicich pouze pfijmy ze zavislé ¢innosti
za rok 2018.
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Dne 20. 11. 2019 Inspektorat nahlédl do Udaji informaéniho systému katastru nemovitosti a pofridil
tiskovy vystup podkladd z fizeni o povoleni vkladu sp. zn. V-...../2019-603, konkrétné navrhu na vklad
a kupni smlouvy ze dne 29. 7. 2019, jejiz pfilohou je GP ¢. ..... v katastralnim dzemi ..... , ktery byl
ovéfen obvinénym. Pfedmétem prevodu dle kupni smlouvy ze dne 29.7.2019 byl nové oddéleny
pozemek oznaceny jako poz. parc. €. ..... v katastralnim dzemi ...... Inspektorat dale pofidil tiskovy
vystup vykazu zmén pro Fizeni sp. zn. V-...../2019-603 a tiskovy vystup listu vlastnictvi ¢&. .....
pro katastralni zemi ..... prokazujici stav evidovany ke dni 20. 11. 2019. Z téchto podkladu vyplyva, ze
na zakladé GP ¢. ..... v katastralnim azemi ..... byly v katastru nemovitosti provedeny zmény v udajich
0 pravnich vztazich k nemovitostem a v geometrickém a polohovém uréeni nemovitosti. Tyto podklady
Inspektorat zaloZil do spisové slozky fizeni.

Dopisem ze dne 22. 11. 2019, €. j. ZKI PA-P-03/00972/2019/12, Inspektorat informoval obvinéného, ze
shromézdil podklady, které jsou dostate¢né pro vydani rozhodnuti ve véci, a Ze tyto podklady zalozil
do spisové slozky fizeni. Inspektorat obvinéného poucil o pravu seznamit se s témito podklady dle
ustanoveni § 36 odst. 3 spravniho fadu a vyzval obvinéného, aby se k témto podkladim vyjadril, a to
ve |hité do 7 dnd ode dne doruceni vyzvy. Vyzva byla obvinénému doruc¢ena dne 26. 11. 2019.
Obvinény se ve stanovené lhaté k podkladim pro rozhodnuti nevyjadril, ani nevyuZil jinych svych
procesnich prav. Nasledné Inspektorat pfistoupil k vydani rozhodnuti ve véci.

Zjist éni uvedend v protokolu sp. zn. ZKI PA-D-19/00714/20 19

Naplnéni skutkové podstaty pfestupku dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi,
spocivajici v nedodrzeni povinnosti stanovenych pro ovéfovani vysledkd zeméméfickych cEinnosti
vyuzivanych pro katastr nemovitosti Ceské republiky zakotvenych v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a
zadkona o zemémeéfictvi, spatfuje Inspektorat v poruSeni povinnosti jednat odborné a nestranné
a vychazet vzdy ze spolehlivé zjiSténého stavu véci pfi ovéfovani nize specifikovaného vysledku
zemémefickych c¢innosti, tak jak jsou jednotlivd poruSeni popsana nize a jak byla podrobné
specifikovana v protokolu o dohledu ze dne 28. 8. 2019, €. j. ZKI PA-D-19/00714/2019/6.

1. PoruSeni ustanoveni bod @ 16.11 a 16.15 pf¥ilohy vyhlasky €. 357/2013 Sb., o katastru

nemovitosti (katastralni vyhlaska), ve zn  éni pozd éjSich p fedpis a (déle jen ,katastralni vyhlaska“)

— obsah nacrtu.

e Situace zobrazend v nacrtu jednozna¢nym zpusobem nevystihuje stav terénu k datu zaméreni zmény:

- v nacrtu neni zobrazen skuteény stav oploceni vzhledem k hranicim evidovanym v platném stavu
katastru nemovitosti (napf. priibéh oploceni v mistech podrobnych bodu €. 237-5 a 237-14);

- zobrazeni mapové znacky neodpovidajiciho typu oploceni — misto znazornéni pribéhu dfevéného
oploceni zobrazeni mapoveé znacky vyznacujici plot dratény (napf. vyznaceni pribéhu oploceni mezi
podrobnymi body €. 4 a 121-175);

- absence zobrazeni budov majicich pro danou zménu vyznam (napf. budovy stojici v blizkosti
podrobnych bodu €. 237-5 a 965-83).

e Absence mapovych znacek zplsobu oznaceni bodu v terénu pof. €. 1.09 bodu 10.2 pfilohy katastralni

vyhlasky - podrobny bod oznaceny jinym trvalym zpusobem nebo neoznaceny trvale (napf. mapové

znacky na podrobnych bodech €. 4, 5, 10 a 20).

e Absence zamér znazornujicich vyty¢eni podrobnych bodd polarni metodou (napf. zaméry na body

€. 12, 13, 17, 237-10 a 121-226) z pomocného méfického bodu €. 4001 (teckovana ¢ara pof. ¢. 0.102

bodu 10.1 pfilohy katastralni vyhlasky).

2. PoruSeni ustanoveni § 81 odst. 3 katastralni vyh laSky a bodu 16.26 p Filohy katastralni
vyhlasky. Chybny zplsob zpracovani zmény na zakladé chybného vyhodnoceni situace u bodu
dosavadniho stavu polohopisu €. 1001-1 (bod precislovan na bod €. 19) a u podrobnych bodl ¢&. 18
a 23, kdy se jedna o body vloZzené do pfimych Gsekl dosavadnich vlastnickych hranic. Jedna se o body
napojeni zmény, ze kterych nové hranice pfi déleni pozemk( vychazi, a kdy zménou dotené vlastnické
hranice nejsou v terénu oznaceny trvalym zpusobem a ani nejsou vyjadieny ¢iselné. V téchto pfipadech
nebylo postupovano dle ustanoveni katastralni vyhlasky o vytyGovani hranic pozemkud (absence
dokumentace vyty€eni podrobnych bodd napojeni zmény €. 18, 1001-1 a 23 v kopii dokumentace
o vyty€eni hranice pozemku), ale bylo navrZzeno zpfesnéni hranic pozemku v téchto bodech na zékladé
nedoruceni pisemného nesouhlasu s vyhodnocenim hranice jako identické.
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3. PoruSeni ustanovenibod @ 16.15a 17.8 pism. ¢ pfilohy katastralni vyhlasky. Absence mapovych
znacek pof. ¢. 1.09 bodu 10.2 pfilohy katastralni vyhlaSky na bodech €. 17, 18, 19 (bod dosavadniho
stavu polohoplsu . 1001-1) a 23 zobrazenych €ervenou barvou o priméru 0,5 mm v nacrtu ZPMZ
i v grafickém znazornéni GP oznacujicich body, ve kterych bylo v GP navrzeno zpfesnéni hranic
pozemku (pozn.: chybné vyhodnoceni situace v pfipadé podrobnych bodd ¢ 18, 1001-1 a 23
v souvislosti s ustanovenim § 81 odst. 3 katastralni vyhlasky).

4. PoruSeni ustanoveni bodu 16.17 p Filohy katastraini vyhlaSky — obsah zapisniku.

e Uvedeni méfenych hodnot pfimého zaméfeni podrobnych bodu &. 589-1, 19, 21 a 22 z pomocnhého

méfického bodu €. 4001 polarni metodou, i kdyz z ddvodu vzrostlého porostu nebyla mezi témito body

zajisténa viditelnost:

- absence polarnich domérkul a kolmic v pfipadé podrobnych boda €. 589-1, 19 a 21;

- uvedeni méfenych hodnot v pfipadé podrobného bodu €. 22 (navazujici kontrolni bod k bodu napojeni
zmény €. 23), jehoz zaméreni/vytyCeni nebylo v terénu realizovano (poz.: Inspektoratem zjiSténo
pA podani nezbytnych vysvétleni v prabéhu provedeného dohledu);

e Absence méfenych hodnot délek pro vypocet soufadnic podrobnych bodl €. 25 a 28 ortogonalni

metodou a méfenych hodnot délek pro vypocet soufadnic podrobného bodu €. 26 protinanim z délek

(pozn.: méfené hodnoty délek nejsou obsahem nacrtu).

5. PoruSeni ustanoveni bodu 16.17 a 16.19 pism. b ) pfilohy katastralni vyhlaSky v souvislosti

s ustanovenim bodu 13.4 p Filohy katastralni vyhlasky. Chybné kontrolni zaméfeni podrobného bodu
napojeni zmeény ¢. 237-5. Poloha bodu dana soufadnicemi dle katastru nemovitosti s pfifazenym kédem
charakteristiky kvality soufadnic bodu (dale jen ,kkv*) 3 neodpovida poloze kovového sloupku plotu tak,
jak je uvedeno v dokumentaci ZPMZ, tedy s dosaZzenou skute¢nou soufadnicovou chybou 0,02 m.
Inspektoratem byl zjiStén rozdil mezi polohou kovového sloupku plotu v terénu a polohou danou
soufadnicemi evidovanymi v katastru nemovitosti 0,92 m (pozn.: kontrolni zaméreni Inspektoratem bylo
provedeno v prubéhu fizeni o prestupku psi provedeni ddkazu ohledanim dne 18. 11. 2019).

6. PoruSeni ustanoveni bodu 16.19 pism. ¢ ) pfilohy katastralni vyhlaSky. Absence vyty€ovacich
prvki, pfipadné seznamu soufadnic vytyéovanych bodu v protokolu o vypoctech (napf. vytyéovaci prvky
urcéujici polohu podrobnych bodu €. 237-14, 17, 121-226 a 965-81).

7. PoruSeni ustanoveni bodu 16.19 pism. e ) prilohy katastraini vyhlaSky v souvislosti

s ustanovenim § 10 odst. 4 katastralni vyhlaSky . Chybny pfedpis vypoctu vymér parcel v protokolu

o0 vypoctech:

- uvedeni pomocnych bodu urcenych pouze pro vypocet vymér dill parcel v pfedpisu vymér parcel
nového stavu €. ..... Y e a....

- uvedeni podrobnych bodd v predp|su vymér parcel €. ..... Y e adild ,g" a ,h", které nejsou lomovymi
body hranice jejich obvodu (pozn.: v daném pfipadé nedosSlo k chybnému uréeni vymér parcel nového
stavu).

8. PoruSeni ustanoveni § 10 odst. 4 pism. ¢ ) katastralni vyhlaSky. Ur€eni chybného kédu zplsobu
uréeni vymér u dilt parcel oznacenych b, ,e" a ,h* v zaznamu vysledk( vypoctu vymeér parcel (dilG) —
uvedeni kddu 2 v pfipadé, kdy minimalné jeden z lomovych bod( dili parcel mél kéd charakteristiky
kvality soufadnic bodu 8.

9. PoruSeni ustanoveni bodu 16.21 p Filohy katastralni vyhlasky. Absence poznamky v seznamu
soufadnic ruSenych bodd u bodu €. 1001-1 uvadéjici ¢islo bodu, kterym je tento dosavadni bod
polohopisu katastralni mapy v disledku zpfesnéni hranice v daném bodé nahrazen (pozn.: chybné
vyhodnoceni situace v pripadé podrobného bodu &. 1001-1 v souvislosti s ustanovenim § 81 odst. 3
katastralni vyhlasky).

10. PoruSeni ustanoveni bodu 16.24 p filohy katastralni vyhlaSky . N&vrh zmény ve vyménném

formatu neni vyhotoven v souladu se stavem navrzenym v GP.

e Chybné nadefinovani dilt parcel pfislusejicich k jednotlivym kédm bonitovanych pidné ekologickych

jednotek (déale jen ,BPEJ") u poz. parc. €. ..... Y e a... a absence (daju o BPEJ k poz. parc. €. ......

e Nadefinovani chybnych spojnic bodd navrhovaného stavu polohopisu:

- mezi podrobnymi body €. 19 a 589-1 je nadefinovana nejen hranice nového stavu dana spojnici bodu
¢. 19, 16 a 589-1 dle stavu navrzeného v GP, ale je zde chybné nadefinovana i spojnice bodu €. 19
a 589-1 pro zobrazeni dalSiho prvku polohopisu (vnitfni kresba);
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- misto spojnice bodu €. 121-175, 4, 27, 2 a 121-226 dané dle stavu navrzeného v GP jako hranice
parcel, jsou ve vyménném forméatu navrhu zmény nadefinovany spojnice z bodu €. 121-175 do bodu
€. 27 az bodu €. 27 do bodu €. 121-226 (hranice mezi body ¢. 121-175 a 121-226 s opomenutim
vlozenych lomovych bodd €. 4 a 2) a dale spojnice z bodu €. 121-175 do bodu €. 4 a z bodu ¢&. 2
do bodu €. 121-226 (hranice mezi body €. 121-175 a 121-226 s chybéjici spojnici bodl €. 4, 27 a 2).

11. PoruSeni ustanoveni bodu 17.11 p Filohy katastralni vyhlaSky. V grafickém znazornéni GP je
uvedena chybna délka mezi lomovymi body nové vyznacované hranice ¢. 23 a 10.

12. PoruSeni ustanoveni bod 4 17.4 pism. ey a 17.24 prilohy katastralni vyhlaSky. Zpusob oznaceni

jednotlivych bodl v terénu uvedeny v poznamce seznamu soufadnic na GP:

- u 15 - ti podrobnych bod je jako oznaceni bodu v terénu uvedeno ,plot”, coz jednoznacnym zplisobem
nedefinuje polohu bodu (napf. poznamka u bodu €. 4, 19, 20, 23, 589-1 atd.);

- podrobné body €. 9, 11, 13, 24, 25, 26, 27 a 28, které dle poznamky seznamu soufadnic mély byt
vterénu oznaceny ,znakem z plastu“, vterénu trvalym zplsobem oznaceny nebyly (pozn.:
Inspektoratem zjiSténo p/i mistnim Setfeni a potvrzeno vyhotovitelem GP pfitomném p/A nasledném
podani nezbytnych vysvétleni v prabéhu vykonu dohledu);

- nesoulad Gdaji uvedenych v GP s Udaji dokumentace ZPMZ o oznaceni bod( €. 1287-2528 a 1287-
2571 v terénu. V poznamce seznamu soufadnic na GP je uvedeno ,kolik", v dokumentaci ZPMZ ,znak
z plastu®.

13. PoruSeni nalezitosti vzoru bodu 17.22 p Filohy katastralni vyhlaSky v souvislosti

s ustanovenimi § 81 odst. 2 a § 91 katastralni vyhl  43ky. Absence pozndmky v seznamu soufadnic
na GP oduvodnujici oznaceni bodu €. 237-10 pouze doc¢asnym zpusobem (lomovy bod na vlastnické
hranici dosavadniho stavu polohopisu katastralni mapy s pfifazenym kkv 3, ze kterého nova hranice
vychazi).

Posouzeni odpov édnosti obvin éného za p festupek

Inspektorat po posouzeni vsech vysSe uvedenych skutecnosti dospél k zavéru, ze zavaznost zjiSténych
nedostatk(i v obvinénym ovéfeném GP naplfiuje skutkovou podstatu pfestupku na Useku zeméméfictvi
dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zakona o zemémeéfictvi. Obvinény se tohoto prestupku dopustil
tim, Ze dne 12. 6. 2019 pod cislem ..... ovéfil GP €. ..... a s nim souvisejici ZPMZ €. ..... v katastralnim
Gzemi ...... Obvinény timto svym jednanim nedodrzel povinnosti stanovené pro ovéfovani vysledki
zem&méFickych &innosti vyuZivanych pro katastr nemovitosti Ceské republiky, nebot porusil povinnosti
stanovené v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zakona o zemémeéfictvi, dle kterého je fyzicka osoba
s Ufednim opravnénim povinna jednat odborné, nestranné a vychazet vzdy ze spolehlivé zjiSténého
stavu véci pfi ovéfovani vysledkd zeméméfickych ¢innosti. Obvinény pfi ovéfovani prokazatelné
nepostupoval odborné a nevychézel ze spolehlivé zjisténého stavu véci, kdyz ovéfované vysledky
zemémefickych cinnosti byly vyhotoveny v rozporu svySe uvedenymi ustanovenimi katastralni
vyhlaSky. Odpovédnost obvinéného za odbornou UGroven jim ovéfenych vysledkl zemémérickych
¢innosti, za dosazeni pfedepsané presnosti a za spravnost a Uplnost nalezitosti podle pravnich predpisu
vyplyva z ustanoveni § 16 odst. 2 zakona o zemémeéfictvi.

Inspektorat se dale zabyval uréenim formy zavinéni spachaného prestupku, nebot zavinéni je nutnou
podminkou odpovédnosti fyzické osoby za prestupek podle ustanoveni § 15 odst. 1 z&kona
0 odpovédnosti za pfestupky. Obvinény postupoval v rozporu se svymi zakonnymi povinnostmi,
nicméné ze zjisténych skute¢nosti nelze dovodit, Ze by se poruSeni zakonem o zemémeéfictvi
stanovenych povinnosti dopustil umysiné. Obvinény se protipravniho jednani dopustil miniméalné
v nevédomé nedbalosti, tedy o protipravnosti svého jednani nevédél, a¢ védét mohl a z titulu své

v

nedbalosti dle ustanoveni § 15 odst. 3 pism. by zdkona o odpovédnosti za pfestupky.

Odpovédnost obvinéného za prestupek dosud nezanikla, nebot od spachani prestupku dosud
neuplynulo 5 let ve smyslu ustanoveni § 17b odst. 4 zakona o zemémeéfictvi. Pfestupek byl obvinénym
spachan dne 12. 6. 2019.

VySe pokuty

Za prestupek na Useku zeméméfictvi dle ustanoveni § 17b odst. 2 pism. a) zdkona o zeméméfictvi maze
Inspektorat uloZit dle ustanoveni § 17b odst. 3 zakona o zeméméfictvi pokutu az do vysSe 250.000 Kg.
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Pfi stanoveni vySe pokuty je Inspektorat povinen dle ustanoveni § 37 zdkona o odpovédnosti
za prestupky pfihlédnout zejména k povaze a zévaznosti prestupku, k pfitéZzujicim a polehéujicim
okolnostem, a u fyzické osoby k jejim osobnim pomérim a k tomu, zda a jakym zpGsobem byla pro totéz
protipravni jednani potrestana v jiném fizeni pfed spravnim organem nez v Fizeni o pfestupku. UloZeni
sankce za protipravni jednani je véci spravniho uvazeni. Pfi jejim stanoveni je Inspektorat povinen
vychazet nejen z ramce stanoveného pravnim pfedpisem, ktery se na projednani pfestupku a stanoveni
vySe pokuty vztahuje, a z dostate¢né zjiSténého stavu véci, ale musi pfihlédnout i k obecnym zasadam
spravniho trestani, jako je zasada zdkonnosti, spravedIinosti, individualizace a pfiméfenosti sankce.

Hlavnim kritériem pro uréeni vySe pokuty za spachany prestupek na useku zemémeéfictvi, ke kterému
musi Inspektorat pfi uréeni vySe pokuty pfihlédnout, je zavaznost pfestupku. Zavaznost v sobé zahrnuje
pfedevSim zpusob a okolnosti, za nichz byl pfestupek spachan, a sou€asné vyznam arozsah
prestupkem zpusobeného nasledku, ktery by byl zplsobily vyvolat poruSeni ¢i ohrozeni urgitych
chranénych zajma spoleénosti. Ugelem skutkovych podstat prestupki na Useku zeméméfictvi je
ochrana zajmu spole¢nosti na fadném vykonu zemémeéfickych €innosti v souladu s pravnimi predpisy,
aby jejich vysledky svymi nélezitostmi a presnosti odpovidaly pravnim pfedpisiim a sou¢asné aby pouze
takové vysledky zeméméfickych cinnosti se staly soucasti katastralniho operatu. V opa¢ném pfipadé
by vadné vysledky zemémérickych &innosti mohly mit v kone¢ném duasledku za nasledek neurcitost,
a tim i neplatnost listin o pravnich vztazich k nemovitostem.

Zavaznost prestupku, jehoz skutkova podstata je vymezena v ustanoveni 8§ 17b odst. 2 pism. a) zdkona
0 zemémeéfictvi, je pIné zavisla zejména na druhu, mnozstvi a vaznosti pochybeni a zavad ve vysledku
zemémefickych ¢innosti ovéfeném Gfedné opravnénym zemeémeéfickym inzenyrem obvinénym
ze spachani tohoto prestupku. Inspektoratem zjisténé vady v obvinénym ovéfeném vysledku
zemémefickych €innosti spocivaly pfedevsim ve skute€nosti, Ze zpracovani zmény nebylo provedeno
v souladu se skute€nym stavem v terénu. A¢ hlavnim G€elem vyhotoveni GP bylo rozdéleni pozemku
pro vystavbu, mél tento GP pro vlastniky délenych pozemk( a vlastniky pozemku sousedicich s témito
pozemky vyfeSit i rozdil mezi stavem pozemk( danym geometrickym a polohovym uréenim evidovanym
v katastru nemovitosti a stavem pozemkud danym uzivanim (oplocenim) pozemkd v terénu. Tato
skute¢nost vSak nebyla feSena s dostate¢nou peclivosti. Nastalé situace byly chybné vyhodnoceny,
a nebyly tak splnény veskeré nalezitosti dané platnymi pravnimi predpisy. V jednom z pfipadd napojeni
nové hranice (dle oploceni) na dosavadni stav polohopisu byla dokonce ve vysledku zemémeéfické
¢innosti dokumentovana shoda stavu terénu se stavem evidovanym v katastralni mapé, i kdyz rozdil
v poloze bodu napojeni zmény (cca 0,90 m) byl mimo mez danou mezni polohovou chybou pro dany
bod (0,40 m). Vlastnici dot€enych pozemk( byli timto zplsobem fakticky uvedeni v omyl, Ze
po majetkopravnim vypofadani bude stav hranic pozemkd v terénu oznaéenych stavajicim oplocenim
ve shodé se stavem evidovanym v katastru nemovitosti.

Skute¢nost, Ze obvinény ovéfil vysledek zemémeéfickych cinnosti, ackoliv zpracovani zmény nebylo
provedeno v souladu se skute€nym stavem v terénu, povaZuje Inspektorat za zavazné pochybeni,
jednani v rozporu se zadkonnymi povinnostmi obvinéného, jako Ufedné opravnéného zemémerfického
inZenyra, ktery dle ustanoveni § 16 odst. 2 zakona o zemémeéfictvi odpovida za odbornou Uroven jim
ovéfenych vysledkul, za dosazeni pfedepsané presnosti a za spravnost a Uplnost nalezitosti podle
pravnich predpistd. Obvinénym ovéreny GP byl potvrzen Katastralnim Gfadem pro Pardubicky kraj,
Katastralnim pracovistém Chrudim, ve smyslu ustanoveni § 48 odst. 2 katastralniho zakona
austanoveni § 85 katastralni vyhlasky. Nahlédnutim do Udajd informacniho systému katastru
nemovitosti dale Inspektorat zjistil, Ze na zakladé obvinénym ovéfeného GP jiz doSlo ke zméné pravnich
vztahG k nemovitostem a ke zméné geometrického a polohového uréeni nemovitosti, a to v fizeni
o povoleni vkladu vedeného Katastralnim Ufadem pro Pardubicky kraj, Katastralnim pracovistém
Chrudim, pod sp. zn. V-...../2019-603. V tomto pfipadé doSlo prokazatelné k naruSeni zajmu spole¢nosti
na fadném vykonu zemémeéfickych €innosti v souladu s pravnimi pfedpisy, aby jejich vysledky svymi
nalezitostmi a presnosti odpovidaly pravnim pfedpisim a soucasné aby pouze takové vysledky
zemeémeéfickych ¢innosti se staly soucasti katastralniho operéatu.

Zavaznosti protipravniho jednani obvinéného by dle nazoru Inspektoratu odpovidalo ulozeni pokuty
minimalné ve vysSi 50.000,- K&, tzn. jedné pétiny zakonné sazby.

Inspektorat je vSak pfi uréovani vySe pokuty povinen pfihlédnout rovnéz k dalSim skute€nostem, nikoliv
jen k zavaznosti pochybeni, jehoz se obvinény ovéfenim nekvalitnich vysledkl zemémeéfickych €innosti
dopustil. V tomto Fizeni nebylo prokadzéno, Zze by se obvinény protipravniho jednani dopustil tmysIné.

ax
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poruSeni svych zakonnych povinnosti nezpochybriuje, nepodal namitky proti zjiSténim uvedenym
v protokolu o dohledu ze dne 28. 8. 2019, ¢&. j. ZKI PA-D-19/00714/2019/6, a v prubéhu tohoto Fizeni
spolupracoval, kdyz poskytl Inspektoratu potfebnou soucinnost a predlozil podklady o svych pFijmech.
Pfedmétem obvinénym ovéfeného GP je zpracovani zmény malého rozsahu, jak vyplyva ze zobrazeni
zményvGPE. ..... a s nim souvisejicim ZPMZ €. ...... Uvedena zjiSténi jsou divodem pro snizeni pokuty
za protipravni jednani obvinéného.

PFi stanoveni kone¢né vySe pokuty Inspektorat pfihlédl rovnéz k osobnim pomérdm obvinéného
v souladu s ustanovenim 8§ 37 pism. fy zdkona o odpovédnosti za prestupky, aby naplnil zdsadu
individualizace a pfimérenosti spravniho trestani a aby stanovena vyse pokuty nebyla pro obvinéného
likvidaéni. Likvidaéni pokutou se rozumi takova sankce, ktera je nepfiméfena osobnim a majetkovym
pomérim pachatele prestupku do té miry, Ze je zpusobila mu sama o sobé pfivodit platebni
neschopnost. To ovSsem neznamend, Ze by pokuta za prestupek méla ztratit cokoliv ze své Gcinnosti.
Naopak, aby pokuta za prestupek naplnila sv(j G¢el z hlediska individudlni i generalni prevence, musi
byt citelnym zasahem do majetkové sféry pachatele. Udélena sankce musi mit dostateéné odrazujici
Ucinek, a to jak z hlediska pfipadné recidivy ze strany samotného pachatele, tak z hlediska ostatnich
subjektd. Trest za protipravni ¢in nesmi byt pfilis pfisny, ale ani pfiliS mirny.

V ramci zkoumani majetkovych a osobnich pomért obvinéného Inspektorat prihlédl k zavériim
a doporucenim vyplyvajicim z konstantni rozhodovaci praxe Nejvyssiho spravniho soudu. Inspektorat
vychazel z podklad(i predlozenych obvinénym v pribéhu tohoto fizeni a dale z informaci vefejné
dostupnych.

Obvinény v pribéhu fizeni dolozil podklady o jeho pfijmech za roky 2018 a 2019. Nahlédnutim
do obvinénym predlozeného pfiznani k dani z pfijmu fyzickych osob pro poplatniky majicich pouze
pFijmy ze z4vislé €innosti za rok 2018 Inspektorat zjistil, Ze dariovy zaklad obvinéného ze zavislé ¢innosti
za rok 2018 ¢inil 207 099 K¢, tj. cca 17 258 K& za mésic. Nahlédnutim do obvinénym pfedlozeného
potvrzeni o zdanitelnych pfijmech ze z4vislé ¢innosti za obdobi leden az fijen 2019 Inspektorat zjistil,
Ze za uvedené obdobi roku 2019 dariovy zaklad obvinéného ¢inil 107 136 K& (platce dané ..... ).
Nahlédnutim do obvinénym predloZzeného potvrzeni o zdanitelnych pfijmech ze zavislé &innosti
za obdobi duben az fijen 2019 Inspektorat zjistil, Ze za uvedené obdobi roku 2019 Ghrn zau&tovanych
pfijma ze zavislé &innosti obvinéného Cinil 70 000 K¢ (platce dané ..... ). Z podkladu pfedloZzenych
obvinénym Inspektorat dale zjistil, Ze obvinény méa dvé déti mladSi nez 6 let, zijici s nim ve spolec¢né
domacnosti. Uvedena zjisténi jsou divodem pro dalSi, podstatné snizeni pokuty za protipravni jednani
obvinéného.

Z verejné dostupnych informaci Inspektorat zjistil, ze obvinény je v katastru nemovitosti evidovan jako
vlastnik bytové jednotky a jako vlastnik spoluvlastnického podilu o velikosti %2 na rodinném domé

a na pozemcich, vSe v obci ..... (zdroj — Katastr nemovitosti Ceské republiky). Déle je obvinény
v obchodnim rejstfiku evidovan jako ¢len statutarniho organu v obchodnich korporacich ..... N (G , Se
sidlem ..... Y e Y e ya N (O , se sidlem ..... Y e Y e U obchodni korporace ..... je obvinény

evidovan jako jediny spole¢nik (zdroj — or.justice.cz).

Na zakladé obvinénym poskytnutych podkladu a vefejné dostupnych Gdajd Inspektorat dospél k zavéru,
Ze osobni a majetkové poméry obvinéného jsou bézné, nicméné obvinénym dolozené pfijmy za roky
2018 a 2019 jsou podprimérné. Ktomuto zavéru dospél Inspektorat porovnanim obvinénym
doloZenych pFjma s Gdaji zvefejnénymi Ceskym statistickym GFadem. Dle informaci zveFejnénych
Ceskym statistickym GFadem &inila ve 3. &tvrtleti roku 2019 prdmérna hruba mésiéni nominalni mzda
na prepoctené pocty zameéstnancl v narodnim hospodarstvi celkem 33 697 K& (zdroj — www.czs0.cz).

Koneénou vySi pokuty za prestupek uvedeny ve vyroku tohoto rozhodnuti Inspektorat stanovil ve vysi
15.000,- K&, tedy pfi samé spodni hranici zdkonem stanovené sazby. Inspektorat vzhledem k zavaznosti
spachaného prestupku povazuje pokutu v této vysi za pfiméfenou majetkovym pomériim a dolozenym
pfijmdm obvinéného, odpovidajici vSem okolnostem tohoto pfipadu a dostate¢né odrazujici a citelnou.
Pokuta v uvedené vySi odpovida vySi pokut uloZzenych Inspektoratem ve skutkové obdobnych
pfipadech.

S ohledem na obvinénym dolozené pfijmy a zjiSténi Inspektoratu z vefejné dostupnych zdroji nemuze
mit stanovend vySe pokuty pro obvinéného likvida¢ni charakter. Je samozfejmé, Ze ulozeni pokuty muze
byt pro obvinéného nepfijemné a Ukorné, znatelné v jeho majetkové sféfe, avSak takovy Ucinek je
pfirozenou, a dokonce Zadouci vlastnosti jakékoli sankce; pokud by tomu tak nebylo, vytratil by se jeji
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smysl, srov. zavéry uvedené v rozhodnuti Méstského soudu v Praze ze dne 16. 11. 2004, €. j. 10 Ca
250/2003-48.

Naklady Fizeni

Dle ustanoveni § 95 odst. 1 zakona o odpovédnosti za pfestupky spravni organ ulozi obvinénému, ktery
byl uznan vinnym, povinnost nahradit naklady Fizeni pausalni ¢astkou. Dle ustanoveni § 6 odst. 1
vyhlasky €. 520/2005 Sh., o rozsahu hotovych vydaju a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym
osobam, a o vySi pausalni ¢astky nakladd fizeni, ve znéni pozdéjSich predpist, je pausalni ¢astka
nakladl fizeni, které uc¢astnik vyvolal poruSenim své pravni povinnosti, stanovena ve vysi 1000 K¢.

Pouéeni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat dle ustanoveni § 81 odst. 1 a § 83 odst. 1 spravniho fadu odvolani
k Ceskému Gfadu zeméméfickému a katastralnimu v Praze, a to ve |haté do 15 dnd ode dne jeho
doruéeni. Odvolani se podava prostfednictvim Zemémeéfického a katastrainiho inspektoratu
v Pardubicich. V¢&as podané odvolani mé odkladny ucinek dle ustanoveni § 85 odst. 1 spravniho fadu
a § 97 odst. 2 zakona o odpovédnosti za prestupky.

Mgr. Lucie Ro¢kova
feditelka

Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Pardubicich

Rozd élovnik:

Ing. XXX, ...y onn.
Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Pardubicich, Cechovo néabrezi 1791, 530 86 Pardubice
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