ZEMEMERICKY A KATASTRALNI INSPEKTORAT V PARDUBICICH

Zveiejnéni obsahu informaci poskytnhutych na zadost dle § 5 odst. 3 zakona
¢. 106/1999 Sh., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisu

rok 2017

Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Pardubicich obdrzel dne 08.11.2017 zadost Ing. J. E. o
poskytnuti informaci, a to dle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjSich predpis(. Zadost se tykala posouzeni postupti Katastralniho Gfadu pro Kralovéhradecky kraj,
Katastralniho pracovisté Trutnov, pfi obnové katastralniho operatu novym mapovanim, konkrétné se
Zadatel dotazoval, zda je povinnosti katastralniho Ufadu zvat k novému zaméfeni budovy bytového
domu v ramci obnovy katastralniho operatu novym mapovanim rovnéz spolecenstvi viastnikl jednotek
v tomto domé a rovnéz zadatele jako zastupce vlastnika jednotky v domé dle plné moci. Zemé&méficky
a katastralni inspektorat v Pardubicich podani posoudil jako zadost o poskytnuti stanoviska k €innosti
katastralniho ufadu ve véci obnovy katastralniho operatu novym mapovanim, tj. jako Zzadost o poskytnuti
informaci specifikovanych v § 2 odst. 4 zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
ve znéni pozdéjsich predpis.

Zemémeéficky a katastralni inspektorat v Pardubicich zadosti pfesto vyhovél a nad ramec povinnosti
podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpist,
pozadovanou informaci zadateli poskytl. Zeméméficky a katastralni inspektorat v Pardubicich
konstatoval, ze z platné pravni Upravy nevyplyva povinnost katastralniho Gfadu zvat ke zjiStovani
prabéhu hranic vramci obnovy katastralniho operatu novym mapovanim spole€enstvi viastnikl
jednotek (§ 42 odst. 1 zakona &. 256/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni zakon), ve znéni
pozdéjSich predpistl). Zadatel byl pouden o pravni Gpravé procesu obnovy katastralniho operatu novym
mapovanim s dlirazem na proces zjisStovani pribéhu hranic dle § 42 zakona ¢&. 256/2013 Sb., o katastru
nemovitosti (katastralni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist. Zadatel byl rovnéZ pouden o moznosti
podani namitky proti obsahu obnoveného katastralniho operatu dle ustanoveni § 45 zakona ¢. 256/2013
Sb., o katastru nemovitosti (katastralni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisli, respektive nasledné
moznosti podani navrhu na opravu chyby v katastralnim operatu dle § 36 téhoz z&kona. K tvrzeni
Zadatele o tom, Ze byl zmocnén zastupovat vlastnika jednotky v domé se Zeméméficky a katastralni
inspektorat v Pardubicich nemohl vyjadfit, nebot zadatel toto své tvrzeni nijak nedolozil. Dotéeny
vlastnik jednotky byl nicméné fadné o provadéni obnovy katastralniho operatu pisemné informovan
katastralnim ufadem. Tuto skuteCnost Zeméméficky a katastralni inspektorat v Pardubicich ovéfil
nahlédnutim do udaji informacniho systému katastru nemovitosti (ISKN).

S ohledem na skute€nost, Zze podané zadosti bylo vyhovéno, nebylo Zeméméfickym a katastralnim

inspektoratem v Pardubicich rozhodnuto o odmitnuti Zadosti dle § 15 zakona &. 106/1999 Sb., o
svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich pfedpisu.




