KATASTRALNI URAD PRO ZLINSKY KRAJ
tfida Tomase Bati 1565, 760 96 Zlin

Zverejnéni obsahu informaci poskytnutych na zadost dle § 5 odst. 3 zdkona
€. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisu

Rok 2017

Katastralni Gfad pro Zlinsky kraj (dale jen ,KU*) obdrzel dne 05.01.2017 Zadost o poskytnuti
informaci podle zakona o svobodném pfistupu k informacim od pani Z. V. KU zadosti
v mozném rozsahu vyhovél a pozadované informace dne 11.01.2017 poskytl.

V souladu s ustanovenim § 5 odst. 3 tohoto zakona KU nyni zvefejiiuje obsah poskytnuté
informace:

Zadatelka pozadovala po KU poskytnuti informace, co je diivodem pro ,,zaplombovani*
pozemku p. ¢. 233/113 v katastralnim Gzemi xxx.

KU Zzadatelce vysvétlil pojem ,plomba“ a poskytl ji informaci, Ze ke dni doruéeni jeji zadosti o
poskytnuti udaji nebyla ve vztahu k pozemku p. & 233/113 v katastralnim Uzemi xxx
v katastru nemovitosti zadna plomba vyznacena.

Pro pfipad, Zze by Zadatelka méla na mysli plombu, ktera byla dne 09.12.2016 vyznacena
k pozemku p. €. 233/105, z néhoz pozemek p. €. 233/113 vznikl, a to v ramci vkladového fizeni
vedeného pod sp. zn. V-xxx/2016-xxx, jehoz byla Zadatelka u¢astnici, byla Zadatelka pouéena,
ze bude-li mit zajem ziskat kopii listiny, na podkladé které byl vySe uvedeny vklad proveden,
i kopie jinych listin, jez jsou zalozeny ve sbirce listin katastru nemovitosti, tyto mize ziskat,
nikoli v8ak v rezimu zakona &. 106/1999 Sb. (§ 2 odst. 3 zakona &. 106/1999 Sb.), nybrz za
podminek uvedenych v katastralnich predpisech upravujicich poskytovani téchto udaja.
Zadatelce bylo sougasné sdéleno, za jakych podminek a v jaké podobé je mozné kopie listin
ze sbirky listin katastru nemovitosti ziskat.

KU obdrzel dne 18.01.2017 Zadost o poskytnuti informaci podle zakona o svobodném pfistupu
k informacim od pana P. K. KU zadosti nevyhovél, jelikoz nebyly pozadovany informace, které
by bylo mozné poskytnout v rezimu zdkona ¢. 106/1999 Sb.

KU z obsahu zadosti dovodil, Ze jejim pfedmétem je pozadavek na poskytnuti kopie kupni
smlouvy: ,RI xxx/1973 ze dne 04.04.1973 pfipadné pozadavek na poskytnuti kopii jinych
blize nespecifikovanych listin &i vypisti z pozemkové knihy vztahujicich se k historii evidovani
rodinnému domu ¢&. p. 36 nyni tvoficiho sou€ast pozemku st. p. &. 49/1 v katastralnim uzemi
XXX.

KU zadateli sdé&lil, Ze na zadost o poskytnuti kopii listin uloZenych ve sbirce listin katastru
nemovitosti a ve sbirce listin pozemkové knihy, &i pfipadné na Zadost o poskytnuti kopii
z pozemkové knihy, se zakon €. 106/1999 Sb. neuplatni, nebot’ podle jeho ustanoveni § 2 odst.
3 plati, ze v rezimu zakona €. 106/1999 Sb. Ize poskytnout informace pouze tehdy, neupravuje-
li jejich poskytovani jiny pravni pfedpis. Poskytovani informaci z katastru nemovitosti Ci
pozemkové knihy je pfitom upraveno nikoli zdkonem ¢&. 106/1999 Sb., nybrz zakonem
€. 256/2013 Sb., o katastru nemovitosti (katastralni zakon), v platném znéni, a
v podrobnostech vyhlaskou ¢. 358/2013 Sb., o poskytovani udaju z katastru nemovitosti.

Zadatel byl detailn& pouden o pravni Upravé poskytovani udaji ze sbirky listin katastru
nemovitosti, poskytovani kopii ze sbirky listin pozemkové knihy a kopii ze

poZadovanych listin bylo mozno vyhovét.



Katastralni pracovisté vykonavajici pusobnost KU obdrzelo dne 21.07.2017 zadost o
poskytnuti informaci podle zakona o svobodném pfistupu k informacim od pani M. O. Této
zadosti bylo vyhovéno a pozadovana informace byla Zadatelce poskytnuta dne 28.07.2017.

V souladu s ustanovenim § 5 odst. 3 tohoto zakona KU nyni zvefejfiuje obsah poskytnuté
informace:

Zadatelka v zadosti pozadovala poskytnuti informace, jakym zptsobem byla vyfizena
zadost pani V. H. (matky zadatelky) a pana V. A. ve véci zmény zapisu vlastnického prava
k budové €. p. 38 na pozemku st. p. €. 182 v katastralnim tuzemi xxx ze dne 14.08.2008.

Katastralni pracovisté Zadatelce poskytlo informaci, Ze pfedmétna Zadost pani V. H. a pana V.
A. byla s pfedkladateli osobné projednana dne 03.09.2008 a na tomto jednani bylo zadatelum
také sdéleno, jak v dané véci maji postupovat.

KU obdrzel dne 10.11.2017 zadost o poskytnuti informaci podle zakona o svobodném pristupu
k informacim od pani Z. P. KU zadosti v mozném rozsahu vyhovél a pozadované informace
dne 19.12.2017 poskytl.

V souladu s ustanovenim § 5 odst. 3 tohoto zakona KU nyni zvefejiiuje obsah poskytnuté
informace:

Zadatelka v bodé |. zadosti ziejmé pozadovala informaci, jaké nemovitosti byly
v katastru nemovitosti vedeny v jejim vlastnictvi od roku 2010 doposud. Tento
pozadavek byl v zadosti doplnén o odkazy na: ,,vyst. 00771/2010 + vyst. 08958/2010 +
03947/2010%, tj. odkazy na blize nespecifikované pisemnosti vyhotovené stavebnim
uradem.

Z zadosti nebylo zcela jasné, zda se zadatelka prostfednictvim téchto odkazl snazila
konkretizovat své pozadavky stran poskytnuti Udaju z katastru nemovitosti, nebo odkazy
v textu zadosti uvedla zjinych duvodl. Pro pfipad, ze Zadatelka skutec¢né pozadovala
poskytnuti nékterych udaju z katastru nemovitosti, byla upozornéna na to, ze podle ust. § 2
odst. 3 zakona €. 106/1999 Sb. plati, ze v rezimu zakona &. 106/1999 Sb. Ize poskytnout
informace pouze tehdy, neupravuje-li jejich poskytnuti jiny pravni pfedpis, pfi€emz poskytovani
udajh z katastru nemovitosti je upraveno v predpisech katastralnich. Zadatelka byla sougasné
poucena v tom smyslu, Ze na zadost o poskytnuti idaji z katastru nemovitosti se sice zakon
€. 106/1999 Sb. neuplatni, ze vSak udaje katastru nemovitosti muze ziskat standardni cestou,
pozada-li o né a svou zadost na poskytnuti téchto (daji upfesni do té miry, ze bude
jednoznacné, jaké udaje katastru nemovitosti a v jakych formach pozaduje.

V bodé &. 2 zadosti kladla zadatelka KU nasledujici otazku: ,,jaké nemovitosti jste &inili
na mou osobu u Vyst 2999/2000 Smetanova 108 xxx vztupy a vystupy, od 2010
doposud®.

Z této zadosti KU dovodil pouze to, Ze predmétem zajmu Zadatelky je patrné bytovy dim
&. p. 108 tvofici sougast pozemku st. p. &. 18/1 v katastralnim uzemi xxx. KU proto Zzadatelce
sdélil, Ze od roku 2010 do souc€asnosti nebyla v katastru nemovitosti zapsana jako vlastnice
této nemovitosti. Pro pfipad, Ze by Zadatelku zajimalo, kdo je aktualnim vlastnikem uvedené
budovy, resp. kdo je vlastnikem pozemku, jehoZ soucasti se tato budova stala, KU zadatelku
poucil, Ze tuto informaci muze zjistit bezplatné nahlédnutim do katastru nemovitosti, pfipadné
k ziskani této informace mulze vyuzit aplikaci dostupnou na internetové adrese:
http://nahlizenidokn.cuzk.cz/.

V bodé ¢&. 3 zadosti patrné zadatelka po KU pozadovala informace, zda ve vztahu
k bytim oznaé¢enym v zadosti jako byt €. 2 (nachazejici se zfejmé v bytovém domé €. p.
108 tvoficim souéast pozemku st. p. €. 18/1 v katastralnim Uzemi xxx) a byt ¢é. 322
(nachazejicim se ziejmé v bytovém domé €. p. 1006 tvoricim soucast pozemku st. p. €.


http://nahlizenidokn.cuzk.cz/

1906/7 v katastralnim uzemi xxx), nebyla v katastru nemovitosti od roku 2010
publikovana informace o ,,exekuci, i ,restituci®.

K tomuto dotazu KU Zadatelce sdélilo, Ze podle Gdaju katastru nemovitosti doposud nejsou
v pfedmétnych budovach €. p. 108 a €. p. 1006, resp. v pozemcich, jejichz soulasti se staly,
vymezeny jednotky, a tudiz nepfipada do Uvahy, ze by pfimo s vazbou k jednotkam (byt €. 2
a €. 322) byla v katastru nemovitosti evidovana néjaka poznamka informujici o probihajicim
exekuénim Fizeni. KU dale Zadatelce sdélilo, Ze podle informaci, které ma KU k dispozici,
nebyla poznamka takového charakteru v katastru nemovitosti evidovana ani s vazbou
k samotnym budovam &. p. 108 a &. p. 1006. K uplnosti dale KU v odpovédi na Zadosti uved|,
Ze bytové domy €. p. 108 a €. p. 1006, ani pozemky, kterych jsou soucasti, nebyly podle udaju
katastru nemovitosti ve sledovaném obdobi od roku 2010 do sou€asnosti pfedmétem zadnych
majetkopravnich zmén, tj. nezménily v tomto obdobi svého vlastnika. V zavéru odpovédi na
Zadost KU konstatoval, Ze o Gdajnych podvodech v souvislosti s pfevody tohoto majetku, jez
Zadatelka ve své zadosti zmifiuje, KU nema Zzadnou povédomost.

V bodé &. 4 zadosti pozadovala zadatelka po KU, aby ji sdélil, kdo a proé pfistupoval
k blize nespecifikovanym udajim Ministerstva vnitra. Z obsahu zadosti vyplyva, ze se
zadatelka domniva, ze néktery katastralni Giad éi Cesky Gfad zeméméricky a katastralni
pristupoval k blize nespecifikovanym udajum v gesci Ministerstva vnitra, a to dne
07.10.2014 ve 14:01 hod., dne 10.10.2014 ve 12:26 hod., dne 29.01.2016 v 8:56 hod. a
dne 25.02.2016 v 10:00 hod.

Jelikoz je tato 2édost nekonkrétm’ KU Zadatelce sdéIiI Ze aby mohI na tuto 2édost adekvétné
konkretnlmu udaji mélo byt podle jejiho nazoru ze strany katastralnich organd prlstupovano a
z jakého podkladu ¢i vystupu usuzuje, Ze se tak vlibec stalo. Zadost Zadatelky nebyla v tomto
smyslu dopinéna.

V bodé 5) zadosti zadatelka po KU pozadovala blize nespecifikované informace k
,autorizované konverzi dokumenti, zakladnich registru, exekuci (ex lege) s vazbou
k jeji osobé od roku 2010 doposud.

K této zadosti KU Zadatelce sdélil, Ze pokud jde o autorizovanou konverzi dokumentt (4.
prevod dokumentu v listinné podobé do dokumentu v datové zpravé nebo datového souboru
a naopak) na zadost vefejnosti, tuto katastralni Urady neprovad&ji. KU Zadatelku pougil, Ze
konverzi na zadost provadéji kontaktni mista vefejné spravy (CZECH POINT) a advokati za
podminek stanovenych zakonem. KU dale Zadatelce sdélil, ze katastralni ufady mohou
provadét pouze autorizovanou konverzi z moci Ufedni, a to pouze pro vykon své pusobnosti
(§ 23 odst. 2 zak. &. 300/2008 Sb.), pfitemz KU pro vykon své ptisobnosti neproved| Zadnou
autorizovanou konverzi dokumentu, o némz by mu bylo znamo, ze ma pfimou vazbu na osobu
Zadatelky.

Zadatelka po KU pozadovala i blize nespecifikované informace o zakladnich registrech. KU
proto zadatelku alespor poucil, Ze se v pfipadé zajmu muize fadu informaci vztahujicich se k
jednotlivym zakladnim registrim dozvédét na adrese: http://www.szrcr.cz/.

KU mél dale zadatelce poskytnout i informace o pripadnych exekucich na jeji osobu. K tomuto
pozadavku KU Zadatelce sdélil, Ze v kompetenci KU neni ji v tomto sméru podavat relevantni
informace, jelikoz katastralni ufady exekucni Fizeni nevedou, nybrz pouze do katastru
nemovitosti zapisuji poznamky vypovidajici o exeku€nim Fizeni, jsou—li jim ze strany soudnich
exekutor(l zaslany listiny zpUsobilé k zapisu takovych poznamek. V této souvislosti KU
Zadatelku poucil, ze pokud je v katastru nemovitosti zapsana jako vlastnice nemovitosti/i,
muze z aktualniho (nebo k ur€itétmu konkrétnimu datu vyhotoveného) vypisu z katastru
nemovitosti vyCist, zda na ném je &i neni vyznatena poznamka vypovidajici o exekucnim
fizeni.

KU obdrzel dne 20.12.2017 Zadost o poskytnuti informaci podle zakona o svobodném pristupu
k informacim od pana V. B. KU zZadosti vyhovél a pozadované informace dne 04.01.2018

poskytl.
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V souladu s ustanovenim § 5 odst. 3 tohoto zakona KU nyni zvefejiiuje obsah poskytnuté
informace:

Zadatel pozadoval po KU poskytnuti informace, jak si zaméstnanec jednoho z
katastralnich pracovist vykonavajicich plsobnost KU na zakladé telefonické
konverzace se zaméstnancem stavebniho uradu xxx ovéfril, ze skute¢né pfi poskytovani
kopie kolaudaéniho rozhodnuti €. j. KO/xxx/98/K a geometrického planu zak. €. xxx
komunikuje se stavebnim uradem.

KU Zadateli sdé&lil, Ze dotéené katastralni pracovi$té vykonavajici jeho plsobnost skuteéné
vySe zminované podklady stavebnimu Gfadu poskytlo dne 19.10.2017 a ze se tak stalo poté,
kdy o poskytnuti kopii pfedmétnych listin telefonicky poZadala vedouci stavebniho ufadu xxx.
KU dale zadateli sdélil, Ze v daném pFipadé neslo o poskytnuti kopii listin ze spravniho spisu,
jak se zadatel domnival. DotCené katastralni pracovisté v dobé, kdy bylo ze strany stavebniho
Ufadu pozadano o poskytnuti kopii listin vztahujicich se k budové ev. €. 202 stojici na pozemku
st. p. €. 2746 v katastralnim Uuzemi xxx, Zadné spravni ani jiné fizeni vztahujici se k uvedené
budové ¢i osobé Zadatele nevedlo.

Ve vyfizeni zadosti KU uvedl, Ze kopie poZadovanych listin uloZenych v katastralnim operatu
katastralniho pracovisté byly stavebnimu ufadu poskytnuty v ramci sou€innosti, o niz stavebni
Ufad pozadal. K tomu KU dodal, Ze spravni organy jsou povinny si poskytovat vzajemné
soucinnost pfi vykonu pusobnosti v oblasti vefejné spravy a spolupracovat v zajmu dobré
spravy (viz § 8 odst. 2 a dalSi zdkona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich
predpis(). KU Zadateli sou¢asné sdélil, Ze zaméstnanci dotéeného katastralniho pracovists,
ktery v dané véci komunikoval se stavebnim ufadem, bylo z Gfedni €innosti dobfe znamo, Ze
skute¢né jedna se stavebnim ufadem. Komunikace (prostfednictvim sluzebnich telefonu Ci
sluzebnich elektronickych adres) totiz v daném pfipadé probihala mezi osobami, které si byly
Z Ufedni €innosti znamé. Na vysvétlenou ufednich vazeb mezi zaméstnanci katastralnich a
stavebnich ufad( dale KU do vyFizeni Zzadosti popsal, Ze se stavebnim Ufadem v daném
pripadé komunikoval zaméstnanec katastralniho pracovisté pusobici jako kontaktni osoba pro
oblast zakladniho registru Uzemni identifikace adres a nemovitosti (dale jen ,RUIAN®), pfi¢emz
ke komunikaci zejména v souvislosti se zapisy provadénymi do RUIAN mezi kontaktnimi
osobami RUIAN na strané katastralnich pracovist a zaméstnanci stavebnich Gfadu, jeZ se
zapisy do RUIAN (resp. do systému ISUI) zabyvaji, dochazi b&zné a &asto.



